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S. CLEMENTE

Dreischiffige, gewestete Sdulenbasilika aus dem ersten Viertel des 12. Jahrhunderts mit Marmorportal,
Vorhalle, Atriumsfliigeln, Prothyron und ehemals Turm.

Zur Innenausstattung dieser Zeit gehoren: Opus-Sectile Paviment, ehemals Hochaltar mit rundbogiger
Fenestella Confessionis, Altarziborium im Adikulatypus, Presbyteriumsschranke und Umfriedung der
Schola Cantorum aus Teilen des 6. Jahrhunderts, zweildufiger Ambo und gegeniiber eine Kanzel, Thron
in der Apsis, Mosaik an Apsisgew6lbe und Triumphbogenstirn, Ausmalung im Apsisrund.
Ergidnzungen des 13. Jahrhunderts sind der Osterleuchter und ein Wandtabernakel.

GESCHICHTE

Der Vorgingerbau der bestehenden Kirche, dessen Reste zwischen 1857 und 1870 ausgegraben wurde,
sowie die darunter gefundenen spétantiken Gebidude sind Gegenstand archiologischer Untersuchun-
gen.! Diese sogenannte Unterkirche (vgl. Abb. 236), die bis zur Kapitellhéhe ihrer Langhausarkaden
zuginglich gemacht wurde und deren Mauerwerk in der nordlichen Seitenschiffswand bis in erhebliche
Hohe erhalten ist, wurde im 4. und frithen 5. Jahrhundert erbaut. Giovanni Battista De Rossi hatte aus
geringen Resten eine marmorne Weihinschrift des Papstes Siricius (383-99) rekonstruiert.2 Trotz
einiger Zweifel an dieser Rekonstruktion pladiert auch Guidobaldi fiir eine Entstehung der Basilika im
4. Jahrhundert.? Die Apsis iiber dem Mithrasheiligtum sei dann aber erst im friihen 5. Jahrhundert
angebaut worden.

Erhalten sind die Reste einer Neuausstattung der ersten Halfte des 6. Jahrhunderts: Ein Altarzibori-
um wurde durch den Presbyter Mercurius zur Zeit des Papstes Hormisdas (514-23) gestiftet.* Von
diesem sind zwei durchbrochene Kapitelle und zwei Sidulenschifte mit feinsten Blattreliefs in der
Grabarchitektur des Kardinals Antonio Giacomo Venieri (11479) an der Siidwand der linken Seitenka-
pelle wiederverwendet worden.’ Der gleiche Stifter hat
als Papst Johannes II. (533-35) die Ausstattung der
Kirche fortgesetzt. Alle Schrankenplatten (Abb. 239,

256, 267) der Schola Cantorum und die Presbyteriums- La Cb!'qﬁl di S. Clemente

! Guidobaldi, Il complesso (1978), S. 215ff; Guidobaldi, S. Cle-
mente (1992).

2 De Rossi (1870), S. 147ff; auch Junyent (1938), S. 23Iff;
Cecchelli, (1920), S. 166f; Krautheimer 1 (1937), S. 118; Cecchelli
Trinci, (1974), S. 93ff. Guidobaldi, Il complesso (1978), S. 291ff
zweifelt De Rossis Rekonstruktion an. Teile der Fragmente (OC und
VO) seien nicht zugehdorig, anderes nicht mehr auffindbar. Er denkt
sogar an die Moglichkeit, dass der Marmor und die Inschrift erst im
friithen 12. Jahrhundert durch die Marmorari Romani in die Kirche
verbracht wurden. Siehe auch Guidobaldi, S. Clemente (1992), S.
280ff.

3 Guidobaldi, 11 complesso (1978), S. 215ff denkt an die Mitte
des 4. Jahrhunderts. Siehe auch Guidobaldi, S. Clemente (1992), S.
300ff.

4 Der Balken mit der Stifterinschrift ist als Sockelstein im west-
lichen Bereich der Vorchor-Schranken innen so eingemauert, dass
die Inschrift lesbar blieb, der Schlussabschnitt am Venieri-Grab:
ALTARE TIBI D’S SALVO HORMISDA PAPA + MERCVRIVS
P'B CVM SOCIIS OF...+ MERCVRIVS P’'B SCE EC...S DNI.
Gipsabgiisse am Treppenabstieg zur Unterkirche. De Rossi (1870),
S. 143; Krautheimer I (1937), S. 118; Silvagni, Epigraphica I (1943),
Tab. XI; F. Guidobaldi in: Guidobaldi etc., La scultura (1992), S.
13-66. «TEMPL. S, CLEMENT1S.

5 Vor allem F. Guidobaldi in: Guidobaldi etc., La scultura (1992),
S. 18ff, 31ff mit spatantiken und friihmittelalterlichen Gegenstiik- 233. Rom, S. Clemente. Holzschnitt des Franzini 1588




300 S. Clemente

234. Rom, S. Clemente. Langhaus gegen die Apsis (Foto Marburg)

schranke, die im frihen 12. Jahrhundert wiedergenutzt wurden, stammen aus dieser Zeit, wie das
Monogramm des Papstes (Abb. 262) auf sechs von ihnen beweist.®

Unter Hadrian 1. (772-95) wurde das Dach repariert.” Verschiedene wertvolle Ausstattungsstiicke
gab Leo IV. (847-55), ohne dass man deshalb auf BaumaBnahmen schlieBen muss.?

ken. Der Marmor ist italienisch (Carrara), die Faktur aber konstantinopolitanisch. Die urspriingliche Funktion ist unklar, wird
aber seit Rohault de Fleury (La messe II, pl. 111) zusammen mit den Stifterinschriften meistes als Altarziborium rekonstru-
iert. Es kdme aber auch eine Altarschranke, vielleicht in Form eines Fastigiums in Frage. Das Grabmal belegt einen der
seltenen Fille der Wiedernutzung friihchristlicher Spolien in der Renaissance. Aber es ist mit Sicherheit nicht die erste
»opoliierung®. Man muss sich fragen, in welcher Nutzung diese Fragmente bis in die Frithrenaissance tiberdauert haben. Als
Grabmal? Als Teil des bestehenden Ziboriums? Letzteres muss deshalb diskutiert werden, weil sowohl Voss, S. Andrea
(1985), S. 206, die Kapitelle als auch Barclay Lloyd die Saulchen des Ziboriums als mogliche Erneuerungen ansehen (siehe
unten Anm. 160). Die Hohe des erhaltenen Ziboriums von 2,80 m, inklusive Basen und Kapitellen, ist aber um einiges hoher
als die der Schifte (2,24 m) und Kapitelle (25 cm) des Grabmals. Ich halte die vier Sdulen (Pavonazzetto) und Kapitelle des
Ziboriums fiir die urspriinglichen des frithen 12. Jahrhunderts. Deshalb denke ich, die Sdulen und Kapitelle werden auch vor
der Wiedernutzung der Renaissance in einem Wandgrab (Typus des Grabes in der Rotunde von SS. Cosma e Damiano. Siehe
Abb. 305-307) Verwendung gefunden haben. Das Grab des Bauherrn, Kardinal Anastasius, kann es aber kaum gewesen sein,
denn das hatte Panvinio noch (um 1560) gesehen, als das Venieri-Grab schon lange bestand. Siehe Anm. 18.

& Uber die Schrankenplatten ausfiihrlich Claudia Barsanti und Alessandra Guiglia Guidobaldi in: Guidobaldi etc., La
scultura (1992), S. 69ff.

7L.P. (Duchesne) I, S. 505.

® L.P. (Duchesne) I1, S. 122, 125, 131; Krautheimer I, S. 119. Barclay Lloyd, The Building History (1986), S. 199 greift
die Vermutung von Junyent (1932), S. 161 auf, ein Erdbeben, das der Liber Pontificalis fiir das Jahr 847 tiberliefert, sei der
Ausloser fiir die Stiftungen des Papstes gewesen. Das wiirde allerdings doch fiir Baumafinahmen sprechen.
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235. Rom, S. Clemente. Langhaus vor der Neufassung des 18. Jahrhunderts. ~ 236. Rom, S. Clemente. Grundriss der ,,Un-
Stich aus Ciampini terkirche* und des mittelalterlichen Neu-
baus tibereinander gezeichnet (nach
Junyent)

Unsicher ist, ob die Kirche unter den Brandschatzungen, die das Heer Robert Guiscards 1084 vor
allem zwischen Colosseum und Lateran verursachte, gelitten hat.® Brandspuren sind in den erhaltenen
Teilen nirgends nachzuweisen. Joan Barclay Lloyd hilt es deshalb fiir moglich, dass die Verstarkungs-
mauern in der Flucht der siidlichen Langhausarkaden der heutigen Unterkirche unabhéngig von diesen
Ereignissen zwischen 1080 und 1100 eingezogen wurden. Schiaden konnten z.B. auch durch ein Erd-
beben verursacht worden sein.!9 Wie dem auch sei, man ging im letzten Viertel des 11. Jahrhunderts
daran, den friihchristlichen Bau zu stabilisieren. Auf neu eingezogenen Winden im Langhaus und im
Narthex sind eine Reihe von Wandmalereien erhalten, die im letzten Viertel des 11. Jahrhunderts

9 L.P. (Duchesne) II, S. 291, 368; Barclay Lloyd, Building History (1986), S. 202.

10 Barclay Lloyd, Building History (1986), S. 202. Barclay Lloyd, Medieval Church (1989), S. 56, 118. Ein Erdbeben ist
allerdings erst fiir 1091 iiberliefert. Siehe Kinney, S. Maria in Trastevere (1975), S. 195ff. Ich halte es allerdings auch fiir
moglich, dass die beiden Mauern vor allem eingezogen wurden, um dem Stifter Beno de Rapiza Raum fiir Malerei im
Hauptschiff zur Verfiigung stellen zu kénnen. Vgl. Anm. 12.
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o

237. Rom, S. Clemente. Apsismosaik (ICCD)

entstanden sind.'! Ihr Stifter, der Laie Beno de Rapiza, soll urkundlich im Jahr 1080 erwihnt worden
sein.'? Die jiingste Grabinschrift im alten Bau datiert aus dem Jahr 1059.!3

Nach 1078 ernannte Gregor VII. (1073-85) Rainerius, den spéteren Papst Paschalis II. (1099-1118)
zum Kardinalpriester von S. Clemente.'# Es ist gut méglich, dass dieser Anhénger der Gregorianischen
Reform, der im frithen 12. Jahrhundert die bauliche Erneuerung der romischen Kirchen so tatkréftig
voranbrachte, auch schon als treibende Kraft hinter den Ausbesserungsarbeiten im heruntergekomme-
nen Vorgingerbau stand. 1099 war die Kirche jedenfalls in einem Zustand, der die Abhaltung eines

' Dazu zuletzt Toubert, Renouveau (1970), S. 99ff. Die griindlichste Analyse scheint mir die von Ladner, Malerei
(1931), S. 61ff; auch Wilpert, Mosaiken (1916) II, S. 535ff; Matthiae/Gandolfo (1988), S. 21-28, 254f. Mit der jiingeren
Literatur Wolf, Nichtzyklische (1993), S. 319ff.

12 Barclay Lloyd, Medieval Church (1989), S. 57f; Merkwiirdigerweise wird der Archivnachweis nirgends, auch nicht bei
Ladner, Malerei (1931), S. 61ff, geliefert. De Rossi (1870), S. 140 bleibt vage ,,circa il secolo XI* und beruft sich auf eine
miindliche Mitteilung von Constantino Corvisieri. Der gleiche Beno hat offenbar auch die Fresken in S. Gabriele sulla Via
Appia gestiftet. Matthiae/Gandolfo (1988), S. 29, 257. Beno di Rapiza, der in der Umgebung von S. Clemente viel Grund-
besitz gehabt haben soll, ist zusammen mit seiner Familie in den groBen Bildfeldern dieser Ausmalung als Stifter in Wort und
Bild so tiberprisent, dass man auf den Gedanken kommen kénnte, der Konvent von S. Clemente sei um 1080 von ihm
finanziell abhidngig gewesen. Vielleicht ist die Vermauerung der Arkaden vor allem deshalb erfolgt, um Platz fiir ein
betrachternahes Register der Malerei in dieser Sphire der Laienstiftungen zu schaffen. Wenn man die Sache so betrachtet,
wire der Neubau nach 1100 und die Zuschiittung des alten so etwas wie eine gewaltsame Befreiung als unhaltbar gewordenen
Verhaltnissen und in diesem Sinne auch ein Werk der Reform.

13 Barclay Loyd, Medieval Church (1989), S. 53.

14 L.P. (Duchesne) 11, S. 296; Hiils, Kardinile (1977), S. 160ff; Barclay Lloyd, Medieval Church (1989), S. 59f.
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Konzils erméglichte, auf dem der erwéhnte Titelinhaber Rainerius als Paschalis II. zum Papst gewahlt
wurde. !’

Nachfolger als Kardinalpriester von S. Clemente wird Anastasius, den Paschalis II. relativ bald er-
nannt haben muss. Im Mérz 1102 ist Anastasius jedenfalls schon im Amt.!® Er ist es, der in der Inschrift
des Apsisthrons (Abb. 273) als Initiator und Vollender des Werkes, d.h. wohl des gesamten Neubaus,
geriithmt wird.!” Auch in der iiberlieferten Grabinschrift wird er als Erneuerer der Kirche angespro-
chen.'® Da ein Weihedatum nicht sicher iiberliefert ist, muss die Amtszeit des Anastasius als der
wichtigste chronologische Anhaltspunkt fiir die Errichtung des Neubaus gelten. Im Mai 1125 wird noch
Anastasius genannt, im Marz des folgenden Jahres schon ein anderer namens Ubertus. Wahrscheinlich
ist also Anastasius noch im Laufe des Jahres 1125 gestorben.

Es gibt zwei aktuelle und in der Datierungstendenz leicht gegenldufige Versuche, die Entstehungs-
zeit innerhalb des ersten Viertels des 12. Jahrhunderts weiter einzugrenzen. Leonhard E. Boyle O.P.
weist darauf hin, dass Leo von Ostia (= Leo Marsicanus, gest. 1115) im Auftrag von Kardinal Anasta-
sius eine Geschichte der Translatio der Reliquien des hl. Clemens geschrieben hat. Er meint, die Tat-
sache des Neubaus und damit der Anlass einer neuerlichen Translatio hitten im Prolog dieser Schrift
Erwédhnung finden sollen, wenn die Erneuerungsarbeiten schon zur Entstehungszeit der Schrift (zwi-
schen 1100 und 1115) begonnen worden wiren.!? Das Fehlen deute darauf hin, dass mit dem Neubau
nicht sofort nach Amtsantritt des Anastasius begonnen worden sei. Die ,Translatio*, die er von
Gaudericus von Velletri weitgehend abgeschrieben hat, ist nach Leo von Ostias eigenen Worten aus
alten slavischen und griechischen Texten exzerpiert. Es ist also die Frage, ob ein solcher Text, der ganz
offensichtlich auf Alter und Authentizitit der Uberlieferung abzielt, eine aktuelle MaBnahme wie die
Erneuerung der Kirche iiberhaupt erwidhnen wiirde.

Ich meine, die Situation stellt sich eher umgekehrt dar, als sie Boyle gesehen hat. Der Auftrag an Leo
von Ostia wird im Hinblick auf die anstehende neuerliche Translatio ergangen sein, gerade um Authen-
tizitat und Kontinuitdt der Reliquien zu betonen. Ich mochte also das Argument umdrehen: Der Kardinal
muss in jedem Fall vor 1115 (Tod des Leo von Ostia) fiir das Fest der neuerlichen Translatio Vorsorge
getroffen und somit den Neubau geraume Zeit zuvor begonnen haben.

Das trifft sich in der Tendenz mit dem zweiten Versuch, die Bauzeit genauer einzugrenzen. Joan
Barclay Lloyd verweist auf Indulgenzen, die Gelasius II. (1118-19) gegeben haben soll und die nach
einem Manuskript des 15. Jahrhunderts auf einer Inschrifttafel in S. Clemente zu lesen waren; ein Pri-
vileg, das durch Alexander III. (1159-81) bestitigt wurde.?® Indulgenzen werden in der Regel bei
Altarweihen vergeben. Die These von Joan Barclay Lloyd, der Hauptaltar von S. Clemente sei 1118 ge-
weiht worden, erscheint deshalb plausibel, sofern man nicht an eine historische Féalschung denkt, Ge-
schehnisse, die unter den Gegenpépsten Gregor VIII. (1118-21) oder Anaklet II. (1130-38) geschehen
sein mdgen, einem rechtmaBigen Papst zuzuschieben.?! Gelasius II., der Nachfolger des Paschalis II.,
konnte in seiner einjahrigen Amtszeit nur wenige Monate des Jahres 1118 in Rom verbringen.

I5L.P. (Duchesne) II, S. 296; Boyle, Date (1960), S. 4f. Im historischen Zusammenhang dargestellt von Toubert, Rome
et le Mont-Cassin (1976), S. 3ff.

16 Hiils, Kardinile, S. 161f; Boyle, Date (1960), S. 5; Barclay Lloyd, Building History (1986), S. 203; Barclay Lloyd, Me-
dieval Church (1989), S. 60ff.

T ANASTASIVS PRESBITER CARDINALIS HVIVS TITVLI HOC OPVS CEPIT ET PERFECIT. Barclay Lloyd,
Medieval Church (1989), S. 60. Eine gute Abbildung der Riickenlehne mit der Epigraphik bei Guidobaldi, San Clemente
(1992), fig. 270g. Zur Baugeschichte siehe unten.

18 De Rossi (1870), S. 141ff nach der Inschriftensammlung des Terribilini (damals in der Bibl. Casanatense) Armellini/
Cecchelli (1942), S. 171: ... IS SANCTE PATER CLEMENS, TVA TEMPLA NOVAVIT/CVIVS IN HOC TVMVLO
PVLVIS ET VMBRA IACENT/MORIBVS EGREGIVS ET VITA PRESBYTER VRBIS/FVLSIT ANASTASIVS NOMINE
DICTVS ERAT etc. Vollstindiger Text bei Junyent (1938), S. 253 und Barclay Lloyd, Building History (1986), S. 204,
Barclay Lloyd, Medieval Church (1989), S. 61; Panvinio, Epitome 1577, S. 82 hatte das Grab noch gesehen.

19 Ausfiihrliche Diskussion bei Boyle, Fate (1964), S. 17f. Zur Vita des Leo von Ostia: Huels, Kardinile, S. 105f.

20 Barclay Lloyd, Building History (1986), S. 221f, der Text in Anm. 114. Briissel, Bibliotheque Royale Ms. 14024-28
(6932). Barclay Lloyd, Medieval Church (1989), S. 69f. Auch Ugonio, Stationi 1588, S. 124 bringt den Namen Gelasius I1. in
Verbindung mit Indulgenzen in S. Clemente. P. F. Kehr, Papsturkunden in Rom I, NKGWG 1900, S. 44 glaubt, dass Gelasius
1. (492-496) gemeint ist. Das ist unwahrscheinlich. Auffillig #hnlich ist die Situation in S. Bartolomeo all’Isola. Auch dort
sind unter Gelasius II. Indulgenzen und eine Weihe iiberliefert. Siehe im Abschnitt tiber S. Bartolomeo all’Isola S. 147.

21 Siehe zu dieser Frage auch die Spitdatierung von Gandolfo, Reimpiego (1974/75), S. 207ff, bes. 210.
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Zwischen 1100 und 1118 konnte die neue Kirche so weit fertiggestellt worden sein, dass die Trans-
latio vollzogen und der Hauptaltar geweiht werden konnte.?? Zu diesem Zeitpunkt miisste zumindest der
Rohbau eingedeckt gewesen sein und ein Altar gestanden haben. Wahrscheinlich hatte man auch schon
das Paviment gelegt. Manche Teile der liturgischen Ausstattung mogen spater hinzugekommen sein.
Einen zwingenden Grund, Presbyteriums- und Vorchorschranken mitsamt den Ambonen spiter zu
datieren, sehe ich aber nicht.

Allerdings wird in einer fragmentarisch tiberlieferten Grabinschrift ein gewisser Petrus als Vollender
von S. Clemente genannt, eine Aufgabe, die ihm Anastasius sterbend anvertraut habe.?? Anders als die
Throninschrift (Abb. 273) glauben machen will, war also zu Lebzeiten des Anastasius doch nicht die
ganze Kirche vollendet. Joan Barclay Lloyd meint aber, die Kirche sei in allen Teilen bis 1125 fertig
gewesen, und der Anteil des Petrus habe sich nur auf den Vorhof, das Atriumstor und das Prothyron (zu
ergidnzen wire der ehemalige Turm) beschrinkt. 24

Falls es sich um einen testamentarischen Willen handelt und Petrus nur als dessen Vollstrecker zu
gelten hat, so muss das perfecit der Throninschrift nicht unbedingt auf eine Vollendung zu Lebzeiten
des Anastasius hindeuten. Die Arbeiten unter Petrus kénnen durchaus auch eine Komplettierung der
Innenausstattung eingeschlossen haben. In diesem Falle wire die Throninschrift posthum.?’

Im 13. Jahrhundert sind keine weiteren BaumaBnahmen dokumentiert. Allerdings hat Bonifaz VIIL.
1295 eine Neuweihe vorgenommen, fiir die er Indulgenzen gewihrte.26 1299 stiftet Kardinal Jacopo
Caetani Tomassetti, ein Neffe Bonifaz VIII., das Wandtabernakel rechts neben der Apsis.?” In der ersten
Hilfte des 15. Jahrhunderts wurden die Langhauswénde und die Katharinenkapelle ausgemalt. Um 1600
brach man den Turm (Abb. 233) an der Nordseite ab, der 1628 durch den heutigen an der Siidseite der
Fassade ersetzt wurde.?® Ab 1715 wurde die Basilika durch Carlo Stefano Fontana erneuert (Abb. 234,
244).

1857 begann P. Joseph Mullooly mit der Ausgrabung der Unterkirche, wobei man so vorsichtig zu
Werke ging, dass das Paviment und die liturgische Einrichtung in der Kirche dariiber weitgehend un-
gestort blieben.2? 1870 sind diese Arbeiten beendet. Weitere Grabungen und Sicherungsarbeiten fanden

22 Vielleicht hingt das Interesse an den Reliquien des Clemens im Kloster Casauria, das Mabillon fiir das Jahr 1105
tiberliefert, mit dem frisch begonnenen Neubau von S. Clemente zusammen. Mabillon, Annales, 5 (1713), S. 485, n. 117
monasterium Casauriense ad anno 1105. Kardinal Augustinus l4sst kontrollieren, ob die Reliquien des S. Clemente papae et
martyris noch vorhanden sind. Abt Grimaldus findet sie in einem Alabaster-Gefiaf so, wie sie zur Zeit Kaiser Ludwig II.
niedergelegt worden waren. 1106 deponierte der Nachfolger Abt Gualterius Valvensis die Reliquien in dem Altar, den
Grimoaldus hatte errichten lassen. Ich danke Daniela Mondini fiir diesen wertvollen Hinweis.

23

yyseese s

HOC PETRUS TUM(ulo cla)UDITUR IN DOMINO
CEPIT ANASTASI(us que ce)RNIS TEMPLA CLEMENTIS
ET MORIENS CURA(m detulit)HUIC OPERIS.
QUE QUIA FINIVIT P(ost vite f)UNERA VIVIT,
CUI DUM VIVEBAC(t subdit)US ORBIS ERAT.
POST MORTEM CA (rnis dabit)UR TIBI GLORIA CARNIS
SAN(c)TIS IUDICIO V(ivifica)NTE DEO*

Die Ergidnzungen nach Gatti (1889), S. 467ff. Armellini/Cecchelli (1942), S. 172 und Gatti vermuten im Grabinhaber
Petrus Pisani, den Fortsetzer des Liber Pontificalis bis zu Paschalis II., einen hohen Kurialen, der spiter auf der Seite
Anaklets II. stand. Die zwei Fragmente der Inschriftenplatte wurden in der Via Arenula bei Piazza Cenci gefunden, stammen
ihrem Wortlaut nach aber wohl aus S. Clemente. Gesichert ist die Identifikation mit Petrus Pisani nicht. Hiils, Kardindle, S.
210f fihrt die Inschrift jedenfalls nicht unter diesem Namen. Zuletzt Barclay Lloyd, Medieval Church, S. 61ff.

24 Barclay Lloyd, Building History (1989), S. 220.

25 Dazu auch die Meinung Francesco Gandolfos, der fiir den Thron aus dieser Konstellation eine Entstehungszeit um 1140
abzuleiten versucht. Siehe S. yy.

26 Arch. segr. Vaticano Reg. Vat. 47, fol. 54r: 27. Juni 1295 ...quam consecrandum duximus... Barclay Lloyd, S. Clemente
(1980), S. 245; Boyle, Date (1960 ), S. 11f und Anm. 34. Barclay Lloyd, Building History (1986), S. 206f, fig. 7 hat das
Mauerwerk untersucht und sieht in der Wand des siidlichen Seitenschiffs, sowie einigen Teilen des Atriums und der Kon-
ventsgebdude Erneuerungen des 13. Jahrhunderts. Ob diese Arbeiten mit der Weihe unter Bonifaz VIII. zusammenhéngen,
bleibt unbeweisbar.

27 Siehe unten Boyle, Ambry (1978), S. 36ff; Barclay Lloyd, Medieval Church (1989), S. 64f.

2 Das Datum des Abbruchs, das Boyle, Fate (1964), S. 22 mit bald nach 1563 gibt, ist wohl zu friih. Barclay Lloyd,
Building History (1986), S. 218, fig. 31 weist auf den Tempesta-Plan von 1593, der noch den mittelalterlichen Turm ver-
zeichnet. Ausfiihrlich zur mittelalterlichen Fortuna des Baues Barclay Lloyd, Medieval Church (1989), S. 67ff.

29 Boyle, The excavations (1977), S. 197ff.
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238. Rom, S. Clemente. Grundriss mit rekonstruierter Stufenabfolge im Altarbereich, (nach Barclay Lloyd, Medieval
Church)
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vor dem ersten Weltkrieg und in den _
dreifliger und vierziger Jahren statt. oy g New
1980-84 restaurierte man durchgrei- ! :
fend die Dacher und die AuBenhaut

der Kirche, eine Kampagne, die im
Friihjahr 1988 mit erheblichen Ein- ;
griffen in die historische Substanz im . <.
Atriumsbereich fortgefiihrt wurde.30 —

UNTERKIRCHE-OBERKIRCHE

Innerhalb der Erneuerungswelle romi-
scher Kirchen zur Zeit Paschalis II.
(1099-1118) nimmt der Bau von S.
Clemente einen besonderen Rang _
ein.?! In keiner anderen rémischen 5 S
Kirche baut das Neue so deutlich auf -

dem Alten auf (Abb. 236) und stellt =
sich zugleich durch die Wiederbenut-
zung von liturgischem Mobiliar aus
dem Vorgidngerbau so in dessen Tra-
dition. In keiner anderen romischen
Kirche hat sich auch die mittelalterli-
che liturgische Ausstattung (Abb. 256,
257) so unversehrt erhalten.

Die Bedeutung liegt aber nicht zu-
letzt im Mosaik der Apsis (Abb. 237) :
im Westen, das auf frithchristliche Ein-
zelmotive zuriickgreift, byzantinische
Technik und Formenpraxis voraussetzt
und doch im Hauptmotiv des Kreu- / .
zes, sowie den Darstellungen von Kir-
chenvitern und Laienvolk in den Ran-
ken des Lebensbaumes ganz neue Ak-
zente setzt.’? Eine Verdffentlichung

P}?erdle.T]eChnll)k C:es qua;ks, die n;_:t 239. Rom, S. Clemente. Grundriss der liturgischen Inneneinrichtung mit
thren vielen Ferimutteinlagen sehr detaillierter Bezeichnung der Schrankenplatten (nach Guidobaldi etc.,
reich und vielgestaltig ist, steht aus.3? La scultura 1992)

Das Hauptmotiv mit seinen wuchern-
den Lebensbaumranken bedeutet einen Riickgriff auf stadtrémischen Apsidendekoration des 5. Jahr-
hunderts, wie sie in der rechten Konche der Vorhalle am Lateranbaptisterium (Sixtus III. 432-440)

3 Entfernung der Holzarchitrave und Guss von Betonelementen, Zerstérung von Stuckkapitellen, Zerstorung der Archi-
travprofile des 18. Jahrhunderts. Das alles nicht etwa ohne Wissen, sondern im Auftrag der Denkmalpflege. Zum Atrium
zuletzt Cosentino, L’atrio (1989), S. 309ff.

3'Ich verweise auf die meisterhafte Darstellung von Richard Krautheimer, Rome (1980), chapter VII, dt. Ausgabe, S.
181ff.

32 Kitzinger, Gregorian Reform (1972), S. 7ff, ausfiihrlich mit Literatur; Barclay Lloyd, Medieval Church (1989), S. 43ff.
Schulte Nordholt, Baum des Lebens (1986), S. 17-30. An die gelegentlich geauflerte ,,Patentlosung®, das Apsismosaik sei
eine Kopie des moglichen Mosaiks der Vorgéngerkirche, glaube ich nicht. Wie Dietl, Reliquienrekondierung, (1997), S. 97ff
sehe ich vielmehr ein subtiles reformerisches Programm ins Bild gesetzt.

3 Vom Geriist sah man, dass der untere Teil der ausmosaizierten Kalotte auffillig lange weiter als fast senkrechter
Halbzylinder fortgefiihrt worden ist, die oberen Partien folglich relativ schnell in eine fast waagerechte Wolbung iiberleiten.
Nach meinen Beobachtungen beschrinkt sich die Perlmuttverwendung vor allem auf die unteren und senkrechten Mosaikpar-
tien. Besonders schon die 16ffelformigen Perlmuttstiicke im Kreuznimbus des Lammes. Die Lampen und Schmuckstiicke, mit
denen das Tor Jerusalems verziert ist, sind z.T durch Kristall (?) und Glasfluss deutlich gemacht.
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MEDIEVAL CHURCH e iy

Isometric Reconstruction I

240. Rom, S. Clemente. Isometrische Rekonstruktion (nach Barclay Lloyd, Medieval Church 1989)

erhalten ist.* Dass nicht eine der triumphalen Darstellungsmoglichkeiten Christi, sondern das Symbol
des wachsenden Pflanzentriebes gew#hlt wurde, hat m.E. wenig mit der friiheren Phase der Renovatio
auf dem Montecassino zu tun, sondern ist eine speziell romische Formulierung, entwickelt als Reform-
konzept in der Zeit Paschalis I1.3 Zwar wurde das abstrakte Symbol in S. Clemente durch die kleine
Kreuzigungsgruppe, die wie eingesteckt wirkt, konkretisiert, dieses Zentralmotiv wurde aber durch die
zwolf Tauben auf den Kreuzbalken (Apostel) auch in dieser Ebene zum Symbol der Kirche.

Ob die Gesamtbedeutung der Ranke, zu lesen wohl als Zeichen des Neuen Bundes und der Romi-
schen Kirche, den zeitgendssischen Betrachtern trotz der Inschrift nicht ebenso viel Kopfzerbrechen
bereitet hat wie heutigen Betrachtern?3® Wie grundsitzlich man sich mit dem Problem bildlicher Dar-
stellung in dieser Phase der Reform bei der Konzeption des Apsisprogramms auseinandergesetzt hat,
geht aus der singuldren Tatsache hervor, dass man Reliquien hinter dem Mosaikkreuz barg und diese
dann auch in der Inschrift erwihnte.?” Offensichtlich wollte man die Wirkung des Bildes der eines Re-
liquiars annihern und das Bild auf diese Weise zusitzlich auszeichnen und rechtfertigen.3?

3 Jacobini, Lancea Domini (1999), S. 727-742; J.-C. Bonne, De I’ornement a I’ornementalité: la mosaique absidiale de
San Clemente, in: Le role de I’ornement dans la peinture murale du Moyen Age, hg. von D. Paris-Poulain, (Civilisation
médiéval 4) 1997, S. 103-119.

35 Fiir eine Datierung in die Zeit Anaklets 11., wie sie Stroll, Symbols (1991), S. 118-131 vorschldgt, sehe ich keine zwin-
genden Argumente. Allerdings ist es auch schwer, einen Gegenbeweis anzutreten.

3 Die Argumentation von Stroll, Symbols (1991), S. 118-131, die in der Polarisierung ,,alt und neu* der Inschrift einen
politischen Bezug der Zeit nach dem Schisma Anaklets II. erblickt, will mir nicht einleuchten. Grundlegend bleibt Toubert,
Le renouveau (1970). Jetzt auch Toubert, Un art dirigé (1990); Dietl, Reliquienrekondierung (1997), S. 98ff.

37 Aus der Luft gegriffen scheint mir die These von Stroll, Symbols (1991), S. 118-131, der Text der Inschrift sei in zwei
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Bemerkenswert ist auch, dass die pro- ————
grammatisch wirkende Konzeption iiberhaupt
keine Nachfolge fand, die Traditionssuche .
nicht zur Traditionsstiftung wurde. Spricht R :
das nicht dafiir, dass man die intellektuelle ﬂ’ f/\‘]
Anstrengung eines solchen ,,reformerischen*

Bildkenzepts schon bald nicht mehr verstan-

den hat oder nicht mehr vertreten wollte? g | MINCE e
Auch wenn der Bau in Architektur, Bild- ¢ | B
programm und der konsequent durchdachten il Ll

Disposition liturgischer Ausstattung als Vor- |
bild der romischen Erneuerungsprogramm >
kirchlicher Reform im 12. Jahrhundert ge- SN S gt
dacht war, lagen doch auch ganz zwingende,
duflere Griinde fiir den Neubau vor:

Der FuBboden des frithen Baues lag um
1100 ca. 4,50 m unter Straenniveau, so dass
mit entsprechender Feuchtigkeit zu rechnen
ist. Auch entsprach der Raum mit seinen
teilweise vermauerten Arkaden keineswegs

dem Typus einer reguldren Basilika, wie man
ihn in der Zeit der Renovatio Romae des 12.
Jahrhunderts anstrebte.?® Dass ein solcher .
Bau seinem Titularkardinal unwiirdig zu wer- .
den begann, mag die Papstwahl von 1099 .
gezeigt haben, die wahrscheinlich nur des- . .
halb in S. Clemente abgehalten wurde, weil .
Eile geboten und der Lateran beruhigend nahe . -
war.%0 Paschalis II. wird das Neubauprojekt

seines Nachfolgers im Titel von S. Clemente
entsprechend geférdert haben.*!

Ehe man groBle Teile der alten Kirche bis
in die Hohe der Langhauskapitelle abbrach &
und nur die Teile der nérdlichen Hochschiffs- PR Ber % Ll e
mauer stehen lieB, die als Seitenschiffsmau- | e : |
er der neuen, verkleinerten Kirche wiederge- 4

nutzt werden konnte, musste man die Reli- . .

: d die Teile der A b 241. Rom, S. Clemente. Grundriss aus dem Zeichnungscodex des
quien und die leile der Ausstattung bergen, Séroux d’ Agincourt vor 1790 (BAV. Vat. lat. 13479, fol. 94r)
die man in den Neubau iiberfiihren wollte.

Phasen und in zwei unterschiedlichen politischen Situationen entstanden. Einleuchtend dagegen Nilgen, Texte (1996), S.
156ff und Dietl, Reliquienrekondierung (1997), S. 98ff.

3 Telesko, Kreuzreliquiar (1994), S. 53ff; Dietl, Reliquienrekondierung (1997), S. 97ff mit einer Reihe von weiteren
Beispielen fiir Reliquien, die in Bauten integriert wurden. Auf einen karolingischen ,Vorginger* hat de Blaauw, Cultus
(1994) 1I, S. 567f hingewiesen: Leo III. (795-816) lieB eine Kreuzreliquie hinter dem Mosaikkreuz der Apsidiole der
Kreuzkapelle in St. Peter niederlegen. Es tut mir leid, dass im Text iiber S. Clemente de Blaauw, Cultus et decor noch nach
der holldndischen Originalausgabe zitiert wird, obwohl inzwischen die italienische Ausgabe erschienen ist.

¥ Dazu Claussen, Renovatio (1992), S. 94ff. Vgl. auch die Uberlegungen zur Rolle des Beno de Rapiza bei der Um-
gestaltung des spaten 11. Jahrhunderts und zur Sicht auf den Neubau nach 1100 als reformatorischen Befreiung aus Ver-
héltnissen, die sich in einer derartig dominanten Laienstifterschaft dokumentieren oben Anm. 12.

40 Die Wahl hatte mit starken Gegenkriften zu rechnen. Die Ausfiihrlichkeit, mit der im Liber Pontficalis von den Er-
eignissen berichtet wird, lasst den Schluss berechtigt erscheinen, man habe damit die Legitimitdt der Wahl herausstellen
wollen.

4 Barclay Lloyd, S. Clemente (1980), S. 242 vertritt die These, dass Paschalis II., Anastasius und Leo von Ostia, der
Verfasser der Klemens-Translatio, sich fiir die Erneuerung zu einer Art Triumvirat zusammengeschlossen hitten. Zu
beweisen ist das nicht, aber doch gut vorstellbar: So programmatisch und exemplarisch durchdacht ist die Gesamtstruktur und
so sinnvoll jede ihrer Einzelheiten.
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242. Rom, S. Clemente. Obergaden und Apsis an der Siidflanke (Foto Claussen)

Da die Marmorschranken sorgsam abgebrochen wurden, war man offenbar schon zum Zeitpunkt der
Demolierung entschlossen, das neue liturgische Mobiliar zu grofen Teilen aus den Spolien justiniani-
scher Zeit zu errichten. Die meisten der schonen Sédulen der alten Kirche, einige kanneliert und aus
Marmor, beliel man dagegen merkwiirdigerweise in den Pfeilern und Fiillwénden, die zu Fundamenten
des Neubaus wurden.

Man verengte das Langhaus gegeniiber dem Vorgéingerbau (Abb. 236) um die Breite des heutigen,
nordlichen Seitenschiffs, so dass fiir die nordliche Arkadenwand eine neue Fundamentmauer eingezo-
gen werden musste. Diese Verengung kommt mittelalterlicher Proportionierung entgegen, mag aber
auch von praktischen Gesichtspunkten bestimmt gewesen sein, denn die Beschaffung ausreichend
langer Transversalbalken fiir den Dachstuhl war in Rom ein fortwihrendes Problem.4? Entsprechend
schmaler und nach Siiden versetzt fiel die neue Apsis (Abb. 236, 267) aus, so dass trotz gleicher Lin-
genmafle der Basilika der neue Hochaltar nicht die Stelle seines Vorgéngers einnehmen konnte. Dass
die Verkleinerung und Verschiebung der Apsis aber nicht poverta bedeutet, macht die Sorgfalt des
Backsteinmauerwerks auflen (Abb. 242) und ein Detail wie das schmale profilierte Marmorgesims in
der Apsis deutlich, das unter dem Apsismosaik zwischen Wand und der gewdlbten Kalotte trennt.*3

Als die Fundamentmauern entsprechend verstéarkt, bzw. neu emporgefiihrt waren, fiillte man den
verbleibenden Raum mit Schutt auf bis zum Niveau der kiinftigen Pavimentbettung. Wie in der Zeit
Paschalis II. iiblich, errichtete man eine Saulenbasilika mit Arkaden (Abb. 234-236). Deren Zahl und

42 Siehe auch Krautheimer, Rome (1980), S. 181f, 185f. SS. Quattro Coronati ist fast zur gleichen Zeit in erheblich klei-
neren Dimensionen als der Vorgédngerbau ausgefiihrt worden. Siehe auch Claussen, Renovatio (1992), S. 95. Die Mafle von S.
Clemente betragen nach Buchowiecki I (1967), S. 541ff: Lange Mittelschiff ohne Apsis 35,93 m, mit Apsis 39,93 m, die
Breite 10,85 m. Linkes Seitenschiff: Linge 36,48 m, Breite 5,82 m. Rechtes Seitenschiff: Lange 35,83 m, Breite 3,47 m.

43 Es ist allerdings nicht der Rundung angepasst, sondern aus einzelnen, zwischen einem Meter und 0,40 m langen gera-
den Stiicken zusammengesetzt. Es tritt etwa 12 cm vor die Wand und ist bei 7 cm mit einer doppelten Kehle profiliert. Die
Faktur spricht fiir eine Neuanfertigung des 12. Jahrhunderts. Zum Vergleich: Das Stuckgesims von 1715 tritt etwa 0,30 m vor
die Wand. Diese Beobachtungen konnten 1994 auf dem Geriist gemacht werden.
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243. Rom, S. Clemente. Zeichnerische Aufnahme (nach Lasteyrie)
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244. Rom, S. Clemente. Atrium und Vorhalle (Fotothek KHI Ziirich)

Rhythmus wich von der der Unterkirche ab und gehorchte neuen Prinzipien. Im Gegensatz zu der
einheitlichen Arkadenfolge friihchristlicher Zeit akzentuierte man namlich die Mitte durch einen breiten
Pfeiler (Abb. 236).44 Diese Teilung stimmt im Mittelschiff genau mit dem Beginn der Schola Cantorum
(Abb. 234) iiberein. Dadurch ist der Raum in zwei gleichgrofle Bereiche geteilt, einen fiir die Kleriker
und einen fiir die Laien.*> Von den Mittelpfeilern aus fiihren fiinf Arkaden tiber vier Sdule in Richtung
Apsis und analog die gleiche Bogenzahl zur Eingangswand hin. In den Teilen, die den Vorchor flan-

4 Mellini, Vat. lat. 11905, fol. 16 behauptet, dass in diesem Mittelpfeiler eine weitere Sdule eingemauert sei (,,dentro al
qual é murato un’altra colonna.*”). Das ist den MafBien nach nicht moglich. Das Arkadensystem wiirde vollig gestort.

4 Dazu vor allem Malmstrom, Colonnades (1975). Nach Barclay Lloyd, Building History (1986), S. 210 ist ein
Mittelpfeiler eine durchaus iibliche Disposition im [1. und 12. Jahrhundert. Dazu auch Barclay Lloyd, S. Maria in Portico
(1981), S. 95ff. Es bereitet offenbar einige Schwierigkeiten, fiir diese Auffalligkeit Vorbilder zu finden. Der Verweis auf
,sdchsischen Stiitzenwechsel* ottonischer Kirchen, den Joan Barclay Lloyd (S. Clemente 1980, S. 339f; Medieval Church
1989, S. 129) anfihrt, kann kaum {iberzeugen. Eher kann man Malmstrom, Colonnades (1975), S. 42 folgen, der auf die ent-
sprechenden Pfeilerstellungen von S. Pier Scheraggio (Weihe 1068) und S. Miniato, beide Florenz, verweist, bei denen der
Kleriker- vom Laienteil ebenfalls durch einen Pfeilerakzent separiert war. In Nazzano, S. Antonio ist das Sdule-Pfeilerver-
héltnis von S. Clemente in ganz dhnlicher Weise gebaut worden und ohne barocke Verkleidung sichtbar (Siehe Claussen, Re-
novatio (1992), S. 89, Abb. 2). Wichtiger als die Beispiele Oberitaliens erscheint der Dom von Gerace (Kalabrien) entstanden
um 1100. Siehe H. M. Schwarz, Die Baukunst Kalabriens und Siziliens im Zeitalter der Normannen, 1. Teil, Die lateinischen
Kirchengriindungen des 11. Jahrhunderts und der Dom von Cefalu, in: Rom. Jb. f. Kg. 6, 1942—44, S. 1-112, S. 34f, der auch
schon die Verwandtschaft mit S. Clemente bemerkt hat; C. Bozzoni, Calabria normanna. Ricerche sull’architettura dei secoli
undicesimo e dodicesimo, Roma 1974, S. 118ff. In diesem Zusammenhang sei auf S. Piero a Grado bei Pisa und S. Clemente
in Casauria hingewiesen.
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245. Rom, S. Clemente. Kapitell an der Fassadenportikus  246. Rom, S. Clemente. Kapitell an der Stidseite des Atri-
des Atriums (Foto Claussen) ums (Foto Claussen)

kieren, sind die hochwertigsten Sdulen aufgestellt.
Hier alternieren kannelierte Marmorsdulen mit sol-
chen aus Granit.*® Basen und Saulenschifte sind
Spolien, wie ehemals wahrscheinlich die Kapitel-
le, die im 18. Jahrhundert von einer dicken Stuck-
schicht iiberzogen und einheitlich in eine ionische
Ordnung gebracht wurden. Nach Ciampinis und
Mellinis Beschreibung wiesen sie unterschiedliche
Ordnungen auf.*” Der Stich des Kircheninneren
bei Ciampini (Abb. 235) vor dieser Erneuerung ist
zu summarisch, um iiber die Kapitelle etwas aus-
zusagen. Sie erscheinen ionisch, aber iiber einer % .38
Art Kelch, so dass auch eine Kompositform ge- <
meint sein konnte.*® Der Abstand zwischen Siu- K
lenschaft und Arkade schlief3t allerdings ungestutzte A A AR ¥ o
korinthische Kapitelle aus, mit Ausnahme des letz- 247, Rom, S. Clemente. Riickseite des gleichen Kapitells
ten Sdulenpaares, das schon auf dem Podium des wie Abb. 246 (Foto Claussen)

Sanktuariums steht.4? Hier ist der Abstand deutlich

groBer, so dass diese beiden Sdulen durch besondere Kapitelle vor den anderen des Langhauses
ausgezeichnet gewesen sein konnen. Auffillig ist, dass dieses Sdulenpaar mit seinen Basen gut 0,40 m
in der Erh6hung des Sanktuarium begraben ist. Nachpriifbar ist das auf der Stidseite (Abb. 268), wo der
Schaft und die prachtvolle Basis in der Ecke des Schrankenriicksprungs sichtbar werden. Man darf aus
dieser Irregularitdt mit Joan Barclay Lloyd schliefen, dass der Boden des querrechteckigen Korridors
(Abb. 270, 238) zwischen Presbyteriumsschranke und dem Podest des Presbyteriums nachtréaglich
erhoht wurde.30

46 Barclay Lloyd, Building History (1986), S. 223 gibt eine differenzierte Liste der einzelnen Steinsorten und der ver-
wendeten Ordnungen.

47 Ciampini, Vet. Mon. I, 1690, S. 14 und 17ff: ...diversi ordinis et lapidis sunt. B. Mellini, BAV. Vat. lat. 11905, fol. 16ff
(vor 1667) ,, ...capitelli diversi riportati.* Auch Barclay Lloyd, Building History (1986), S. 210.

48 Ciampini, Vet. Mon. I, 1690, S. 12, Tab. VIII; Barclay Lloyd, Medieval Church (1980), fig. 57.

49 Das bemerkte auch schon Barclay Lloyd, Medieval Church (1980), S. 128f.

50 Dazu auch Barclay Lloyd, S. Clemente (1980), S. 299 ,,It would seem that the pavement around the three main
Presbytery steps had been raised.* ’
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AUSSENBAU

Wie der Vorgédngerbau gewestet, liegt die Kirche des 12. Jahrhunderts langs der Strae, die vom Co-
losseum zur Laterankirche fiihrt. Die dreischiffige Basilika war im Obergaden durch rundbogige Fen-
ster beleuchtet, zwischen denen in der westlichen Hilfte, also dem Klerikerteil, Okuli die Wand ur-
spriinglich zusétzlich durchbrachen (Abb. 240).5! Diese Okuli, die nur noch am AuBenbau (Abb. 242)
auszumachen sind, treten nur in dem Bereich auf, der von Sanktuarium und Vorchor eingenommen
wird. Eine breite Lisene macht die Mitte und Grenze des inneren Kirchenraums in der Breite der
Langhausmittelpfeiler auch am Auflenbau sichtbar.

Die Dachzone ist durch ein schlichtes Ziegelgesims mit Marmorkonsdlchen (Abb. 242) abgesetzt.
Das ist in Rom normale Baupraxis des 11. und friihen 12. Jahrhunderts.’? An der Fassade waren wahr-
scheinlich ehemals die Kanten des Giebels in dieser Form hervorgehoben. Der Holzschnitt (Abb. 233)
der Fassade von Franzini (1588) ist allerdings sehr summarisch. Er zeigt die Eingangsseite dreifach
durchfenstert. In der Mitte ein Okulus, der von zwei grofleren Fenstern mit Dreipassabschluss flankiert
wird. In dieser Zeit trug die Portikus noch ein niedriges Obergeschoss, auch dieses von drei Fenstern
erhellt, deren mittleres rund war.53 Abweichend vom heutigen Erscheinungsbild erhob sich iiber dem
ersten Joch des nordlichen Seitenschiffs ein Turm. Man erkennt drei Freigeschosse mit wechselnden
Fensterformationen. Alles in allem ein Turmtypus, wie er im 12. Jahr-hundert in Rom héufig anzutref-
fen ist. Ann Priester widerspricht Barclay Lloyd, die einen Turmprojekt iiber dem siidlichen Joch der
Portikus im Zusammenhang mit der Errichtung der iibrigen Kirche angenommen hatte. Nach Priester ist
der Turm wie in S. Bartolomeo all’Isola eine nachtrigliche Anfiigung gewesen.>* Zwar auch in der
ersten Halfte des 12. Jahrhunderts entstanden, aber eben nicht in der Zeit Paschalis II., bzw. vor 1120.55
Der Turm nahm den gleichen Platz ein wie der erhaltene von SS. Bonifacio ed Alessio, blieb in seinen
Ausmaflen allerdings offenbar hinter diesem deutlich zuriick.

Das Atrium (Abb. 244) und sein Vorbau (Abb. 248) sind von Joan Barclay Lloyd griindlich unter-
sucht worden.3® Nach ihren Beobachtungen sind alle Teile des Atriums in einer Mauertechnik ausge-
fiihrt, die weniger sorgfiltig ist als das Mauerwerk der Kirche selbst.’” Sie hilt diese Teile fiir spater und
weist sie den Komplettierungarbeiten des genannten Petrus zu.’8

Die Portikus des 12. Jahrhunderts mit ihren Arkaden steckt ihrer Meinung nach fast unverdndert im
Kleid der Fassade des 18. Jahrhunderts. Im Atrium hilt sie nur die noérdliche Kolonnade fiir urspriing-
lich. Cosentino hilt dagegen sowohl den nordlichen als auch den siidlichen Atriumsfliigel fiir ein nach-
triagliches Konzept.® Fiir die Fassade rekonstruiert er, ohne sich auf einen Befund abstiitzen zu kénnen,
eine Architrav-Vorhalle.®® Das ist Fiktion. In Analogie zum Innenraum halte ich mit Joan Barclay Lloyd
die Arkadenfront der Portikus mit ihren vier Spoliensdulen, -basen und -kapitellen in Konzeption und
Ausfiihrung fiir einen Teil des Gesamtbaus aus dem ersten Viertel des 12. Jahrhunderts.

3! Barclay Lloyd, Building history (1986), S. 210f., fig.16. Die FenstergroBe differiert in der Hohe von 1,84 zu 2,04 m, in
der Breite von 0,60 zu 0,64 m. Die Okuli wurden schon bald, wahrscheinlich im 12. Jahrhundert wieder zugesetzt. Barclay
Lloyd, Medieval Church (1986), S. 122 geht davon aus, dass die Okuli den Altarteil der Kirche durch groBere Lichtfiille
auszeichnen sollten.

52 Poeschke, Kirchenbau (1988) hat sicher Recht, wenn er die reicheren Gesimse mit Sigezahnfries fiir generell spéter
hélt. Ob damit aber ein allgemeingiiltiges Datierungskriterium gefunden ist, bleibt zweifelhaft.

33 Barclay Lloyd, Medieval Church (1989), S. 111.

54 Priester, Belltowers (1991), S. 73. Siehe auch Barclay Lloyd, Medieval Church (1989), S. 123; dies., Building History
(1986), S. 27.

55 Priester, Belltowers (1991), S. 71ff. Es ist in diesem Abschnitt das Bemiihen spiirbar, das Phdnomen der bis ins friihe
12. Jahrhundert turmlosen romischen Kirchenarchitektur deutlich herauszupriparieren und moglichen Gegenargumenten den
Wind aus den Segeln zu nehmen.

56 Barclay Lloyd, S. Clemente (1980), S. 60ff, 186ff, 313ff; Barclay Lloyd, Building History (1986), S. 213; Barclay
Lloyd, Medieval Church (1989), S. 109ff.

57 Barclay Lloyd, Building History (1986), S. 218.

58 Zwingend sind solche Uberlegungen nicht. Wie wir am Beispiel der Atriumskapitelle gesehen haben, kénnen diese
Abstufungen auch eine Frage des unterschiedlichen Anspruchsniveaus sein, das in der Wertehierarchie der einzelnen
Gebaudeteile begriindet ist.

59 Cosentino, L’atrio (1989), S. 309ff.

60 Hier kénnte nur eine Untersuchung des Arkadenmauerwerks Klarheit schaffen. Eine architravierte Kolonnade wiirde
m. E. zu niedrig ausfallen. Das Problem héngt auch an der Datierung dieser Teile. Ein Architrav ist im ersten Viertel des 12.
Jahrhunderts praktisch auszuschlieBen. Spater im 12. Jahrhundert wire er der romische ,,Normalfall®.
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Strittig in der Beurteilung waren lange Zeit die
ionischen Kapitelle iiber den Freisdulen an der Fas-
sadenseite (Abb. 245). Joan Barclay Lloyd hielt sie
zunichst fiir Uberarbeitungen des 18. Jahrhun-
derts.®! Irmgard Voss dagegen dachte an eine Ent-
stehung im friithen 12. Jahrhundert.%2 Diesen Ein-
druck hat sie inzwischen in ihrem bisher nur als
Manuskript vorliegendem Corpus der ionischen
Kapitelle des mittelalterlichen Roms korrigiert und
eine Entstehung in augustidischer Zeit abgesichert. y

Mein eigener Eindruck, dass ein derartig tief =~ = °
und prézis ausgeschnittener Eierstab unter Wah-
rung der stereometrischen Gesamtoberfliche in sei-
ner raffinierten Widerspriichlichkeit nur antik sein
kann, ist durch diese Vergleiche bestatigt. Zudem
passen die vier strittigen Sdulenkapitelle nicht auf
ihre Sdulenschéfte. Sie sind zu grof3. Neuangefer-
tigte Kapitelle zeichnen sich dagegen im Allge-
meinen durch Passgenauigkeit aus.®® Zwei weitere
Kapitelle des gleichen Grundtypus stecken in den
Pfeilern, die die fiinf Arkaden der Vorhalle einfas-
sen. Dieses Paar ist relativ grob in der Faktur und
darf vielleicht als mittelalterliche Nachahmung gel-
ten.

Fiir die Langseiten des Atriums begniigte man
sich mit einem Sammelsurium von z.T. sehr guten,
z.T. recht groben Antikennachahmungen, antiken
Bossenkapitellen und deren Stuckkopien, sowie
zurechtgestutzten mittelalterlichen Spolien unter-
schiedlicher Ordnung.®* Dieser Unterschied zwi-
schen der Schauseite mit dem vier ausgesucht scho- :
nen und gleichartigen antiken Spolien und den seit-

lichen Pfeilern, bzw. Seitenfliigeln ist wichtig, weil S:rq-«'_' v

er zeigt, dass normalerweise die Spolie als héher- ZX#£7 -

wertig gegeniiber den mittelalterlichen Nachahmun- 7= 5 i -

gen angesehen wurde und man sich nur fiir weni- | o *;
»

¢ Barclay Lloyd, S. Clemente (1980), S. 163 hielt ihr
Material sogar fiir Stuck. Es handelt sich aber, wie man an
den Bruchkanten sieht, eindeutig um Marmor. Barclay Lloyd,
Building History (1986), S. 215 spricht zwar nicht mehr von  54¢ Rom, S. Clemente. Prothyron am Eingang zum Atrium
Stuck, hilt die Kapitelle aber nach wie vor fiir Erneuerungen:

Although the facade of the church has since been redecora-
ted in Baroque style and the capitals over the four columns
have been recut..”.

%2 Voss, S. Andrea (1985), S. 177. Die groBte Ubereinstimmung stellt sie mit einem antiken Kapitell fest, ohne daraus
zunichst Konsequenzen zu ziehen: ein Kapitell in der Krypta von S. Salvatore in Onda. Ein zweites vom gleichen Typus und
in der Technik und GroBe identisch mit den Portikuskapitellen von S. Clemente liegt im Vorgarten des Thermenmuseums. Zu
den mittelalterlichen ionischen Kapitellen Roms auch Voss, Studien (1990), S. 41-86. Bisher unveroffentlicht aber abge-
schlossen ist I. Voss, Corpus der ionischen Kapitelle im mittelalterlichen Rom, mit einem ergebnisreichen Kapitel iiber die
Kapitelle des Atriums von S. Clemente, auf das ich hier nur verweisen kann. Ich danke der Forscherin fiir den Einblick, den
sie mir in das Manuskript gegeben hat.

63 Es kann nach Voss kaum ein Zweifel bestehen, dass ein Kapitell aus dem Garten des Thermenmuseums, eines aus S.
Maria in Onda und die vier fraglichen Stiicke aus S. Clemente, zu denen urspriinglich vielleicht auch einige der Langhauska-
pitelle zu zéhlen waren, aus einem gemeinsamen antiken Zusammenhang stammen.

64 Mellini (Vat. lat. 11905, fol. 16) beschreibt das vor 1667 so:*“.. .con capitelli diversi riportati quasi tutti di ordine ionico,
le quali sostengono un Architrave, parte di marmo, e parte di legno.* Siehe auch Barclay Lloyd, S. Clemente (1980), S. 264;
Barclay Lloyd, Medieval Church (1989), S. 34ff.
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ger wichtige Partien mit Verlegenheitsstiicken und nachgefertigtem Ersatz begniigte. Hervorzuheben ist
allerdings ein ionisches Kapitell (Abb. 246, 247) auf der (erneuerten) Siidseite des Atriums, das von
[rmgard Voss in ihrem Corpus der ionischen Kapitelle (Kapitell Nr. 5 ) ausfiihrlich gewiirdigt wird.
Auf seiner Innenseite sind zwei Adler in den Voluten zu erkennen, unzweifelhaft eines der bemerkens-
wertesten Kapitelle der Marmorari Romani. Ciampinis Plan zeigt, dass im 17. Jahrhundert der Siidfliigel
des Atriums nicht mehr aufrecht stand. Da das Atrium schon im friihen 18. Jahrhundert restauriert
wurde, konnen mache Einzelheiten auf nachmittelalterliche Eingriffe zuriickgehen. Insofern ist die
Herkunft der mittelalterlichen ionischen Kapitelle nicht wirklich zu kldren.

Spolien verwendete man auch am Prothyron (Abb. 248), das das Hoftor vor dem &stlichen Quertrakt
des Atriums akzentuiert.®” Das Vorhallengewdlbe und das kleine Obergeschoss ruhen auf zwei Archi-
traven, die an der Riickwand von Pfeilern mit korinthischen Kapitellen getragen werden. Die vorderen
freistehenden Tréger sind Sdulen mit ionischen Kapitellen.®® Den Rahmen des Atriumportals bilden
allerdings nicht antike sondern friihmittelalterliche Spolien, die auch in der Erstverwendung zu einem
Portal gehort haben mogen.® Es tritt sowohl Flechtband als auch reduziertes, zweischichtiges Ranken-
werk auf.

Nach Barclay Lloyd sind alle Teile des Atriums in einer Mauertechnik ausgefiihrt, die weniger sorg-
faltig ist als die der Kirche selbst.’® Sie hilt diese Teile fiir etwas spiter als den iibrigen Bau und weist
sie den Komplettierungsarbeiten des genannten Petrus (von Pisa) zu.”!

HAUPTPORTAL

Bisher offenbar niemals beachtet worden ist das Hauptportal (Abb. 249), das durch seine Stuckbekro-
nung und den gelblichen Anstrich vollig in die spatbarocke Verkleidung der Fassade eingepasst ist. Bei
naherer Betrachtung stellt sich aber heraus, dass unter dem Panzer vieler Kalkiiberwiirfe ein reich
profilierter Portalrahmen aus Marmor erhalten ist, der vermutlich im frithen 12. Jahrhundert zusammen
mit dem tbrigen Bau aufgerichtet worden ist. Die lichte Weite der Tiir6ffnung betrdgt 3,85 m in der
Hohe und 2,20 m in der Breite. Der Marmorrahmen ist in Pfosten und Sturz durchgehend 47 cm breit,
wobei die Schrage der Profilierung (Abb. 250) 25 cm tief ist. Wie in anderen romischen Kirchen des
frithen 12. Jahrhunderts bleibt es bei einem schlichten Profil ohne Ornamentbander oder Mosaikinkru-
stationen. Zunichst legt sich ein 21 cm breiter flacher Rahmen um die Offnung. Die Schrige besteht aus
einer einzelnen Kehle, die an den Kanten von zwei Rundstiiben eingefasst ist.”2

Bei Restaurierungen in den achtziger Jahren des 20. Jahrhunderts trat an der Innenseite des Tiirstur-
zes eine aufwéndige trajanische Inschrift zutage, deren Buchstaben urspriinglich in Bronze eingesetzt
waren.”3 Sie war bis zu diesem Zeitpunkt unter einer barocken Putzschicht verborgen, vermutlich aber
im Mittelalter offen sichtber. Paul Lawlor hat sich mit Recht die Frage gestellt, ob man mit Absicht eine

65 Das Motiv des Adlers hat Voss zu der These angeregt hat, hier habe sich um die Mitte des 12. Jahrhunderts ein Mar-
morarius namens Johannes mit dem Attribut seines Namenspatrons verewigt. Voss, Corpus, Ms. S. 15, 21. Sie denkt dabei an
einen Angehorigen der Paulus-Sippe aus der dritten Generation (Claussen, Magistri, S. 33ff). Dagegen lésst sich einwenden,
dass es derartige Adler in gleicher Position auch an den ionischen Kapitellen der Domvorhalle von Civita Castellana zu
finden sind. In der dort signierenden Laurentius-Familie ist mir kein Johannes bekannt. Siehe Claussen, Magistri, S. 57ff.

66 Ciampini, Vet. Mon. I, 1690, Tab. XI.

67 Barclay Lloyd, Medieval Church (1989), S. 34f; auch Cosentino, L’atrio (1989), S. 309ff. Die erhaltenen Prothyra in
Rom, die in einen Hof (Atrium) fiihren: S. Prassede, S. Cosimato (siehe dort), S. Saba (dort ehemals zwei), SS. Vincenzo ed
Anastasio (Tre Fontane). Besoders fiir Klosteranlagen sind derartige Anlagen héufig gewesen. So hat in SS. Bonifacio ed
Alessio (siehe dort) ein Prothyron bis ins 17. Jahrhundert bestanden.

% Im Kleinen ist hier der feste Kanon der Sdulenordnungen romischer Architravportiken des 12. und 13. Jahrhunderts zu
beobachten. Pfeilerkapitelle im Wandverbund sind immer korinthisch (und Spolien), wéhrend die Freisdulen unter dem
Architrav fast immer ionische Kapitelle tragen. Siehe Claussen, Renovatio (1992), S. 99.

% Eine genauere Datierung dieser Stiicke vermag ich nicht zu geben. Bei der Abnahme des Pultdaches am nérdlichen
Atriumsfliigel im Friihjahr 1988 kam ein monolither Block mit einem eingeschnittenen Rundbogenfenster und einem kleinen
Reliefband mit Ranken und Tieren zum Vorschein, der in die gleiche Zeit gehdren mag.

0 Barclay Lloyd, Building History (1986), S. 218.

71 Zwingend sind solche Uberlegungen nicht. Abstufungen in der Sorgfalt der Bearbeitung kénnen auch eine Folge des
unterschiedlichen Anspruchsniveaus sein, das in der Wertehierarchie der einzelnen Gebaudeteile begriindet ist.

"2 Ein dhnlich schlichtes profiliertes Marmorgesims verlduft in der Apsis unterhalb des Ansatzes der ausmosaizierten
Kalotte.

73 Lawlor, Appendice I, S. 327-332. (CA)ESAR DIVI NERVAE FIL.
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Inschrift jenes Kaisers an so auffalliger Stelle ein-
gesetzt hat, unter dem der hl. Clemens seinen Mar-
tyrertod gefunden haben soll.”*

DAS PAVIMENT UND SEINE MOGLICHE
LITURGISCHE FUNKTION

Am Anfang dieses Abschnitts stehen einige Erwa-
gungen, die sich auf den Erhaltungszustand und
die Disposition des Opus Sectile-Bodens von S.
Clemente (Abb. 251) beziehen. Dieser Teil ist
unvollstdndig, wenn er nicht mit den Bemerkun-
gen zusammengelesen wird, die Irmgard Voss der
Veroffentlichung ihrer zeichnerischen Neuaufnah-
me des Paviments (verkleinert und ohne Farben
hier als Abb. 252) beigefiigt hat.”> In einem zwei-
ten Teil soll an diesem Beispiel untersucht wer-
den, inwieweit sich die Pavimentstruktur mit der
Liturgie in Verbindung bringen lésst.

So griindlich die geringen Pavimentreste des 6.
Jahrhunderts in der ,,Unterkirche* untersucht sind,
so wenig ist bis vor kurzem der herrliche Boden
des bestehenden Baues beachtet worden.’® Und
das, obwohl dieser seiner Erhaltung und frithen
Entstehungszeit wegen als das Hauptbeispiel sol-
cher Kunst des romischen 12. Jahrhunderts zu gel-
ten hat.”” Insofern bedeutet die zeichnerische Auf-
nahme des Paviments (Abb. 252) durch Irmgard
Maria Voss in den Jahren 1988/89 einen bedeu-
tenden Schritt nach vorn. Insbesondere verweise
auf die ausfaltbare, farbige Wiedergabe des Bo-
dens im MaBstab 1:50, die der Publikation im
Romischen Jahrbuch beigegeben ist.”®

Das, was die barocken Beschreibungen aussa-
gen, stimmt mit dem heutigen Befund iiberein.”®

74 Lawlor, Appendice 11, S. 332.

75 Voss/Claussen, Paviment (1991-92), bes. S. 4ff.

76 Fiir die Unterkirche Guidobaldi, Pavimenti (1983) S.
277f.

77 Glass, BAR (1980), S. 83f widmet dem Boden von S.
Clemente nur einen knappen Katalogtext und hat keine eige-
nen Messungen verdffentlicht. Die einzigen Grundrisse, die
die Hauptmuster in den Grundriss der Kirche einzeichnen,
sind die von Létarouilly, Les édifices III, pl. 248 (Abb. 243)
und Bunsen/Gutensohn/Knapp (1842), Tf. 32. Beide sind
schematisch und verfilschend. Einen Uberblick im wértli-
chen Sinne geben die beiden Photographien, die durch Off-
nungen der Kassettendecke aufgenommen und von A. Guiglia
Guidobaldi, Tradizioni (1984), fig. 1 und 2 veroffentlicht
wurden. In dem Vatikanischen Cod. Capponi 236 (ca. 1720—
30) finden sich auf fol. 31-40 Details des Pavimentes farbig
aquarelliert. Fiir alle Einzelheiten der Erhaltung, Technik,
der Steinmaterialien und der Musterdisposition verweise ich
auf Voss/Claussen, Paviment (1991-92).

78 Voss/Claussen, Paviment (1991-92).

79 Fra Mariano 1518, S. 168: ...variis marmoreis et por-
phireis petris ornatum. Mellini (Vat. lat. 11905, vor 1667)

S. Clemente

249. Rom, S. Clemente. Portal (Foto Claussen)

250. Rom, S. Clemente. Pfostenprofil des Portals (Foto
Claussen)
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Man kann davon ausgehen, dass das Paviment im Mittelschiff und in der Schola Cantorum unangetastet
ist. Auch im nordlichen Seitenschiff und im Presbyterium ist der Boden in groBen Partien original.
Vorstellungen, dass bei der Freilegung der ,,Unterkirche der FuBboden entfernt werden musste, sind
falsch.80 Der Mittelschiffsboden ist zur Mitte hin um ca. 10-15 cm abgesunken, wie man ohne Mess-
instrumente mit unbewaffnetem Auge deutlich sehen kann. Diese Senkung ist wahrscheinlich nicht eine
Folge der Grabung, sondern schon in friitherer Zeit erfolgt, nachdem das Paviment iiber die Schuttaus-
fiillung verlegt worden war.

Aus Pater Mullooly’s Berichten geht hervor, dass man allerdings in bestimmten Bereichen gezwun-
gen war, Erneuerungsarbeiten durchzufiihren. Belegt und fiir den aufmerksamen Betrachter auch zu
rekogniszieren, ist das im stidlichen Seitenschiff, wo der Opus Sectile-Boden entweder ganz fehlte oder
sehr stark zerstort war. Das Marmor- und Porphyrmaterial fiir diese Erneuerung wurde 1867 aus ge-
sammelten Uberresten der mittelalterlichen liturgischen Inneneinrichtung von S. Paolo fuori le mura
genommen.8' Auch das Paviment siidlich und nérdlich der Schola Cantorum ist, wie im Ubersichtsdia-
gramm von Irmgard Voss ersichtlich, fast vollstindig ausgetauscht worden.?2 Das Marmormaterial der
Erneuerungen ist heller, die Verfugung exakter und die Farbigkeit stumpfer als in den originalen Teilen.

Die Einzelheiten der Muster und des Materials mit Worten nachzuzeichnen, ist ein fast unmogliches
Unterfangen. Wie im frithen 12. Jahrhundert tiblich ist der Eindruck bestimmt von den dunklen, aber
intensiv farbigen, griinen und roten Porphyren. Die Analyse muss von der Form ausgehen.?3 Man kann
ein vielfarbiges, vielgestaltiges Paviment wie einen Teppich ansehen, dessen einzelne Muster bestim-
men und deren Formentradition bis in die Antike verfolgen. Man kann untersuchen, welche Muster die
verschiedenen Werkstidtten bevorzugen und, ob sich innerhalb der Muster eine Entwicklung ablesen
lasst. SchlieBlich kann man sich Gedanken dariiber machen, nach welchen immanenten Gesetzen der
Logik ein solches Riesenpuzzle zusammengesetzt ist.3* Viele dieser Wege ist Dorothy Glass in ihrer
Untersuchung iiber die Cosmati-Pavimente gegangen.?

Vor allem erfahren wir, dass das Paviment von S. Clemente, der Auswahl seiner Muster wegen, mit
einigen anderen Pavimenten der ersten Hélfte des 12. Jahrhunderts gut iibereinstimmt: mit denen von
SS. Quattro Coronati, S. Maria in Cosmedin, S. Prassede, S. Benedetto in Piscinula (sieche dort Abb.
120), S. Croce in Gerusalemme (Abb. 345) und SS. Cosma e Damiano( Abb. 295), auBBerhalb Roms mit
S. Antimo in Nazzano und dem Paviment des Domes von Ferentino. Nach dem signierenden Meister in
Ferentino, Paulus, hat Glass diese Gruppe benannt.8¢ Die Entstehung im frithen 12. Jahrhundert (bis ca.
1150) ist in allen diesen Fillen gesichert.?’

fol. 16r: ,,...conserva ancora un pavimento antico, parte lavorato a scachier e parte di frammenti di Pietre...” Im 18. Jahr-
hundert war der Erhaltungszustand des Bodens offenbar eher schlechter als heute. Rondinini 1706, S. 285: Basilicae pavi-
mentum ex opere tessellato multiplici lapide permixtum affabre elaboratum est, quamvis hodie annorum diurnitate ex parte
confectum. Heute haben sich einige Steine im Mittelschiff wieder gelockert, so dass im groBen Touristenstrom manches Teil
weggeschwemmt werden wird.

80 Glass, BAR (1980), S. 83 iiber das Paviment: ,,...and was doubtless disturbed during the excavations of the lower
church between 1861 and 1868*. Ahnlich Malmstrom, Speculations, S. 38ff. Wie Boyle, The excavations (1977), S. 171ff,
195 aus den Urkunden und der Grabungschronik schlieft, ist so vorsichtig gegraben und so sorgfiltig abgestiitzt worden, dass
das Gottvertrauen des Dominikanerpaters bestétigt wurde. Nur innerhalb der Katharinenkapelle und in einigen Partien im
Umkreis des Hauptaltares wurde das Paviment entfernt oder durchbrochen. Die Leistung des Architekten Francesco Fontana,
der die unterstiitzenden Gewolbe und Pfeiler entwarf, hat diese risikofreudige Ausgrabungstechnik iiberhaupt erst ermog-
licht.

*! Die entsprechend zubehauenen Steine konnten nach der Brandzerstorung (1823) und dem Neubau der Basilika
wiederverwendet werden. Boyle, The excavations (1977), S. 195.

82 Voss/Claussen, Paviment (1991--92), S. 9, Plan 2.

%3 Zur Bestimmung der Steinsorten niitzlich Marmi antichi (1989). Eine genaue Analyse und herrliche Detailphotos eines
~romischen* Cosmati-Bodens in Westminster Abbey in London gibt Foster, Patterns (1991).

% In diesem Zusamenhang mag interessieren, dass auch Mathematiker die Muster der Cosmati analysieren. Siehe
Misfeld, Ornamentgruppen (1992).

85 Glass, BAR (1980). Genauer untersucht wird dort allerdings nur das Paviment von SS. Quattro Coronati (S. 43ff).
Ubrigens erscheint es mir nicht logisch, in welcher Weise der Modulus fiir das dortige Paviment gewonnen wird. Man kann
am Mittelweg des Paviments von S. Clemente nachpriifen, dass sich das Ergebnis keineswegs verallgemeinern ldsst. Nicht
der Durchmesser der Porphyrscheibe gibt den Ausschlag, sondern die Breite des Mittelweges. Da die grote Porphyrscheibe
in SS. Quattro aber mit der Breite des Mittelweges nahezu iibereinstimmt, kommt man dort zu gleichen Ergebnissen.

86 Glass, BAR (1980), S. 18. Im Gegensatz zu der gleichzeitig titigen Ranucciusgruppe. Zum Paviment Voss/Claussen
(1991-92).

*¥7 Krautheimer, Rome (1980), S. 162 spricht im Zusammenhang der Oberkirche missverstandlich von einem ,,pre-
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251. Rom, S. Clemente. Innenraum (ICCD)

Die unterschiedliche ,,Handschrift* der einzelnen Werkstitten betrifft weniger die Gesamtdispositi-
on. Die Struktur gehorcht anderen Gesetzen. Im Boden sind wie auf einem Tennisplatz oder FuBlballfeld
bestimmte Bereiche markiert. Das, was auf den ersten Blick als Streumuster eines Teppichs erscheint,
ist in der Zentralachse als Regieanweisung fiir liturgische Vorgénge zu verstehen, bzw. als ein Mittel,
den Prozessionen zusitzliche Akzente und besondere Wiirde zu geben. Im Folgenden soll das Paviment
von S. Clemente beschrieben werden im Hinblick auf eine solche Funktion.

cosmatesque pavement. It long antedates the Cosmati clan of marmorarii*. Damit kann er eigentlich nur die Pavimentreste der
Unterkirche meinen, wenn nicht eine Trennung zwischen der rémischen Marmorkunst des 13. Jahrhunderts von der des 12.
gemeint ist. Diese wiirde aber der Kontinuitat der rémischen Marmorarii-Familien und ihrer Produkte widersprechen. Siehe
dazu Claussen, Magistri (1987).
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Die ganze Langsachse (Abb. 252, 251) ist vom Portal bis zum Altar von einem schmalen Mittelweg
gleichartiger Kreisschlingen (guilloche) bestimmt, in der Wirkung &hnlich wie ein zum Empfang
ausgerollter roter Teppich.3® Eine ProzessionsstraBe zumeist aus Porphyrscheiben, wobei zumindest
metaphorisch zum Ausdruck gebracht werden soll, dass der hier vorwirts zur Confessio am Altar
schreitende seinen Ful auf kaiserlichen, bzw. pidpstlichen Porphyr setzt.89 Zwolf Rotae sind es im
Bereich des Laienhauses, von denen das sechste Feld in besonderer Weise hervorgehoben war, zwolf
sind es auch im Klerikerteil im Bereich des Vorchors (= schola cantorum). Um jede der Porphyrschei-
ben (Abb. 234) legt sich ein schmaler Ring von Strahlenmustern, der von einem Marmorband eingefasst
ist. Es folgt ein Band in Porphyr-Opus-Sectile und ein duflerer Marmorring, die sich beide um die
anschlieBende Kreisform schlingen und auf diese Weise den Rapport der Porphyr-Kreisformen im
Muster einer guilloche zusammenschlieBen.?® Der Boden, der seitlich des Mittelpfades verlegt wurde,
ist durch Marmorrahmungen in einheitlich groBe Lingsrechtecke geteilt.®! Jedes dieser Felder ist
schachbrett- oder fliesenartig mit farbigem Opus Sectile gefiillt. Die Muster sind symmetrisch zur
Mittelachse des Prozessionsweges im Norden und Siiden identisch. Da auch die Seitenschiffe mit
Rechteckfeldern ausgelegt sind, kann man davon ausgehen, dass diese Flachen sozusagen neutral und
als Begleiter des Mittelpfades diesem untergeordnet sind.

Nur an einer Stelle wird der Prozessionsweg durchkreuzt (Abb. 252). Auf halbem Wege zwischen
dem Beginn der Guilloche-Bahn und der Front des Vorchores, also in der Mitte des Laienhauses,
durchquert ihn ein gleichartiges und ebenso breites Guilloche-Muster mit je vier Rundformen im Nor-
den und im Siiden.?? Das Hauptmotiv des Langhauspaviments gleicht also einem lateinischen Kreuz.
Die Vierung beider Pavimentbahnen ( Abb. 251) ist durch ein nahezu quadratisches Feld markiert,
dessen Langsseiten etwas iiber die Breite der Guilloche-Streifen herausragen.®® Die Opus Sectile-
Fiillung dieses zentralen Feldes ist zusammen mit der dstlich anschlieBenden Kreisform von einem
spiter hier eingesetzten Grabmal verdrangt worden.?* Man wird sich innerhalb dieses Gevierts nach der
einleuchtenden Rekonstruktion (Abb. 253) von Irmgard Voss eine (nahezu quadratische) Rechteckplat-
te (aus Porphyr) vorzustellen haben. Voss hélt es fiir moglich, dass hier Kardinal Anastasius, der
Bauherr des Neubaus von S. Clemente, urspriinglich Grab und Memoria gefunden habe und dass die
iiberlieferte Inschrift hier zu lesen war.?® Die Mitte des Laienteils wird sogar im Paviment des nordli-
chen Seitenschiffs (das des siidlichen ist verloren) deutlich gemacht. Hier liegen in der Achse des
kreuzenden Querarms zwischen den iiblichen ldangsrechteckigen Formen zwei relativ kleinformatige
quadratische Felder mit einer besonders reichen Schachbrettfiillung (Abb. 252) aus Porphyrteilen. Dass
es sich um keinen Zufall handelt, wird daraus ersichtlich, dass zwei gleichartige Quadratfelder im
gleichen Seitenschiff genau in der Achse der Kanzelbuchten des Ambo eingeschoben wurden, die die
Mitte des Klerikerteils auch im Paviment des Nebenschiffes deutlich machen sollen.

Eine weitere Auffilligkeit entzieht sich bisher einer solchen achsialen Erkldrung. In der zweiten
Hilfte des Laienhauses im Langhaus sind im Norden wie im Siiden die dritte Reihe der ldngsrechtecki-
gen Pavimentfelder durch inserierte Porphyr- oder Granitplatten (Abb. 252) in besonderer Weise
ausgezeichnet. Sie haben zumeist eine langsrechteckige Form. Einer Pavimentplatte in der nordlichen

¥¥ Die Breite zwischen den flankierenden Marmorstreifen betrégt 1,33 m (= 6 palmi). So wie die Kirche in der Frontachse
des Vorchors in einen Laien- und einen Klerikerteil mittengeteilt ist, so konnte man den Mittelweg in der Langsachse als eine
Trennung zwischen Nord- und Siidhilfte der Kirche ansehen. Zumindest in der frithen Zeit der Kirche waren die Geschlechter
durch eine solche Achse getrennt. Inwieweit allerdings solche Verhiltnisse auf das frithe 12. Jahrhundert iibertragbar sind,
vermag ich nicht zu sagen.

%9 Siehe zur Bedeutung und zur Nutzung von Porphyr de Blaauw, Purpur (1991), S. 36-50.

%" Um die unterschiedliche GroBe der Rotae auszugleichen, ist der umgebende opus sectile-Ring jeweils unterschiedlich
breit gewihlt, z.T. sogar ein weiterer Marmorring inseriert. Auf diese Weise wird ein einheitliches BinnenmaB der Kreis-
schlingen von ca. 0,65/66 m erreicht. Das entspricht ziemlich genau der Gesamtbreite des guilloche-MaBes von 1,33 m.

9! Die MaBe von 1,65 m auf 0,68 m sind so gewihlt, dass sich Graber unschwer einfiigen lassen.

92 Die Querbahn liegt etwa in der Mitte der dritten Langhausarkade, im Norden ca. 15 cm, im Siiden 25 cm nach Westen
verschoben.

93 Die BinnenmaBe sind 1,76 m in der Lings- und 1,87 m in der Querrichtung. Die entsprechenden MaBe fiir die
AuBenkante der Marmorrahmung sind 2,37 m zu 2,58 m.

94 Es ist das Grab eines Kardinals von S. Clemente, Vincenzo Lauro (11592). Irmgard Voss in: Voss/Claussen, Paviment
(1991-92), S. 8ff.

9% Voss/Claussen, Paviment (1991-92), S. 10, fig. 8.
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252. Rom, S. Clemente. Pavimentplan von I. Voss
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253. Rom. S. Clemente. Rekonstruktion des verlorenen Pavimentfeldes im Kreuzungspunkt der Guilloche-Bahnen des
Langhauses von I. Voss

Reihe ist ein Langsoval aus griinem Porphyr (Abb. 255) eingefiigt worden.?® Es ist moglich, dass diese
besonderen Steine prominente Standpldtze im Laienteil der Kirche auszeichnen sollten.

Wollte man den Weg nachzeichnen, den der Papst in Prozession vom Portal bis zum Thron in der
Apsis durchschreitet, so sind die ordines, die solche Stationsgottesdienste in den romischen Titelkir-
chen erwidhnen, keine grofle Hilfe. In ihnen geht es zumeist um den Ort, an dem der Papst sich umkleidet
und um bestimmte Zahlungen. Die Prozession erfolgt nach iiblichem Muster und wird deshalb nicht im

Y6 Solche Ovalformen sind mir nur bis zum Anfang des 12. Jahrhunderts bekannt. Im Boden der Abteikirche auf dem
Montecassino (geweiht 1071) waren Oval- oder Augenformen noch sehr wichtig. Siehe Pantoni, Vicende (1973), fig. 51, 53,
55.56.57. Im karolingischen Opus Sectile-Paviment der Abteikirche von Farfa wurde der Mittelstreifen im Langhaus durch
quadratische Felder mit inseriertem Porphyrovalen oder -rotae gebildet. Siehe McClendon, Revival (1980), S. 159, PL
XXXIIb. Ovale Augen- oder Bliitenmuster hdufen sich im Paviment des 6. Jahrhunderts in der ,,Unterkirche* von S.
Clemente. Siehe Guidobaldi/Guiglia Guidobaldi, Pavimenti (1983), S. 277ff.
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Einzelnen beschrieben. Es sind eher die ordines,
die die Kronungs- und Festgottesdienste in den
groBBen Basiliken aufzeichnen, denen man hier und
da Einzelheiten entnehmen kann, die sich mogli-
cherweise auf bestimmte Punkte auch des Lang-
hauses von S. Clemente und auf das Paviment be-
ziehen lassen. Ob nun allerdings diese Verhiltnis-
se auf den Stationsgottesdienst oder gar auf andere
liturgische Feiern iibertragbar sind, kann schwer-
lich bewiesen werden und macht den folgenden
Versuch anfechtbar.®’ Nirgends wird in den ordi-
nes der Papstliturgie z.B. beschrieben, ob der Papst
nach Betreten der Kirche sofort der Spur des Pro-
zessionswegs zum Altar folgt.%%

Wenn ich hier die Anordnung des Paviments
von S. Clemente und manchen anderen Baus rich-
tig interpretiere, so geben die beiden Porphyrplat-
ten (Abb. 254), iiber die der Eintretende die Kirche
betritt, bestimmte Anweisungen. Die erste ist langs-
rechteckig und ihrer Form nach eine Aufforderung
an dieser Stelle niederzuknieen. Die zweite grofe-
re und fast quadratische Porphyrplatte konnte als
kurzer Haltepunkt, etwa fiir einen Gruf} oder ein
Gebet, verstanden werden.?? Eine solche ,,Auffor-
derung* muss sich nicht nur an die Teilnehmer
eines festlichen Introitus richten, sondern gilt je-
dem, der die Kirche an dieser Stelle betritt.

Die Papstprozession fiihrt, den ordines zufolge,
gerade durch das Mittelschiff und durch den Vor-
chor hindurch bis zu der ersten wichtigen Station,
der Confessio, vor der fenestella confessionis un-
terhalb des Altares (Abb. 267). Dieser durchge-
hende Zug ist durchaus im Paviment angelegt. Umso
merkwiirdiger erscheint die Durchkreuzung der
Guilloche-Bahn in der Mitte des Laienhauses und
das auffillige Pavimentfeld ehemals am Kreuzungs-
punkt.

Nun gibt es bei den groBen Zeremonien der
Papst- und Kaiserkronung im 12. und 13. Jahrhun-
dert Anweisungen, die eine Stelle in media ec-
clesiae benennen, die in Alt St. Peter mit der gi-

97 Im gleichen Sinn de Blaauw, Cultus (1994), S. 31.

Y% Eher wird auf das Vorbereitungszeremoniell in der Vor-
halle Bezug genommen. So z.B. bei der Kaiserkronung, wenn
cin Kardinalbischot auf einer Porphyrrota vor dem Mittelpor-
tal (porta argentea) von St. Peter iiber dem zu Kronenden ein
Gebet zu sprechen hatte. De Blaauw, Cultus (1994), S. 612-
615 sowie fig. 26.

S. Clemente

254. Rom, S. Clemente. Pavimentdetail hinter der Portal-
schwelle (Foto Claussen)

255. Rom, S. Clemente. Pavimentdetail im nordlichen Teil
des Laienteils im Langhaus (Foto Claussen)

¥ Dorothy Glass (BAR 1980, S. 84) bezweifelt, ob der Pavimentstreifen an der Eingangswand des Mittelschiffes original
ist. Nach Augenschein ist die Anordnung der beiden erwahnten Porphyrplatten und des umgebenden Paviments mittelalter-
lich und wahrscheinlich zum Originalkonzept gehorig. Die Fiile der Eintretenden haben das harte Material in Ldngsrichtung
rinnenartig ausgeschliffen. Auch stimmt Farbe und Verfugung der Opus Sectile Teile mit den originalen Teile iiberein. Dass
Létarouilly, Edifices 11, Pl. 248 an dieser Stelle einen weiBen Streifen in der gesamten Breite des Mittelschiffes freildsst, ist
entweder auf eine Differenz zwischen der genauen Ausmessung der Architektur und der nachlassigen Nachzeichnung des
Bodens zuriickzufiihren oder darauf, dass ein Podest an der inneren Eingangswand das Paviment damals verdeckte.
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gantischen Porphyrrota im sechsten Interkolumnium (ca. 25 m westlich vom Portal) zu identifizieren
ist.'90 Die BegriiBung des kiinftigen Papstes vollzieht sich hier ad medium ecclesie. Die Kardinile und
die iibrigen Prilaten erweisen ihm mit FuB- und Handkuss Referenz, worauf der Papst sie segnet.!0! In
S. Giovanni in Laterano und wohl auch in anderen Kirche wird dem Papst fiir diese Zeremonie in medio
ecclesiae ein Faldistorium aufgestellt.!%2 In einem Ordo des spéten 12. Jahrhunderts wird berichtet, dass
der Papst auf der Rota von St. Peter betet: ..super rotam pavimenti ecclesie principis apostolorum.'3
Bei der Kaiserkronung spricht, wie erwihnt, ein Kardinalbischof zunéchst ein Gebet auf der Porphyrro-
ta vor dem Mittelportal, dem ein langeres folgt ..in medio rotae maioris, qui primum occurrit infra
ecclesiam beati Petri.'®* Als Ort pipstlichen Gebetes ist der Platz in medio ecclesiae auch im Ritus der
Kirchweihe nachgewiesen.!% Moglicherweise waren die groBen Rotae in der Mitte des Laienteils auch
Ort feierlicher Begribnisse.!% In spiteren Ordines wird von einer Wergverbrennung ,,in medio Vatica-
no* berichtet.!97 Ob die gekreuzte Guilloche-Bahn heifit, dass auf diesem Querweg bestimmte Perso-
nengruppen dem Papst am Mittelpunkt des Laienteils begriilen und huldigen sollten, vermag ich nicht
zu sagen. Im Paviment jedenfalls scheint eine derartige Regie angelegt.

Wenn der Papst in Prozession den Mittelweg des Laienteils im Langhaus segnend abgeschritten ist,
macht er gelegentlich ad crucificum oder ante cruces eine Station, von der de Blaauw annimmt, dass sie
in S. Giovanni und St. Peter im Mittelschiff am Eingang des Vorchors (Schola Cantorum) lag.!%8 Auf
die Verhiltnisse von S. Clemente iibertragen, wire das die Mitte des Bauwerks zwischen Laien- und
Klerikerteil. Moglicherweise spannte sich zwischen den Mittelpteilern der Langhausarkaden ein Balken
mit einem Kreuz.!% Im Paviment ist diese Stelle nicht markiert, aber durch die geschmiickten Frontplat-
ten (Abb. 256) der Schola Cantorum und deren Porphyrschwelle doch deutlich genug akzentuiert.!'0 /n
medio chori, also zwischen den Kanzeln (Abb. 252, 256) der Schola Cantorum ist ein weiterer,

100 Zu den Rotae in St. Peter zuletzt Tronzo, The Prestige (1985), S. 93-112, 102; zu Porphyr-Rotae: de Blaauw, Cultus
(1994) S. 615f; ders., Purpur (1991).

101 Die ordines des Friih- und Hochmittelalters kennen nach de Blaauw, Cultus (1994), S. 611ff, 725ff, vier bis fiinf
Haltepunkte (fig. 26): in introitu ecclesiae (meist in der Vorhalle), in medio ecclesiae, ad portam chori (schola cantorum), ad
medium chori, ad altare (confessio). Im ibrigen ...et in medio ecclesiae veniunt et cantant coram ipso cardinales presbyteri..
(Migne 78, Sp. 1113); ..stans in medio dicat: sit nomen Domini benedictum.. (Migne 78, Sp. 1140).

102 Der Ordo XIV aus der Zeit Gregors X. (zweite Hilfte des 13. Jahrhundert), der wie alle Zeremonienbiicher vor allem
dltere Gebriuche festhilt, beschreibt das fiir S. Giovanni in Laterano so: Cum autem dictam ecclesiam intraverit, in medio
ecclesiae parato sibi faldistorio orabit. Oratione facta, stando, receptis omnibus cardinalibus et praelatis ad reverentiam
ordine suo...benedictione data..begibt man sich zunichst in die Sakristei zur Umkleidung und FuBwaschung (Migne 78, Sp.
1133). Dazu auch mit relativ spaten Quellen Schimmelpfennig, Zeremonienbiicher (1973), S. 338. Auch Schimmelpfennig,
Die Kronung (1974).

103 De Blaauw, Cultus (1987), S. 351. Siehe auch Andrieu, Rota (1954), S. 191ff und Glass, BAR (1980), S. 48ff. Glass,
Papal Patronage (1969), S. 386ff hebt besonders die imperiale Bedeutung des Porphyrs hervor.

104 De Blaauw, Cultus (1987), S. 314f, 384 und besonders Andrieu, Pont. Rom. XII siécle, S. 253, 25 nach einem Ordo der
zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts. 1111 saBen sich auf der Rota von St. Peter Paschalis II., und Heinrich V. in ernsthaftem
Streit gegeniiber.

105 Glass, BAR (1980), S. 50f; Andrieu, Pont. Rom. XII siécle, S. 183, 15: tunc (stans in medio ecclesiae) dicat oremus.
Lt diaconus: Flectamus genua. Levate. Die Beziige, die Dorothy Glass, BAR (1980), S. 50f, zwischen den Diagonalen, die
bei der Weihe mit Asche auf den FuBboden gestreut werden, den ebenso aufgelegten griechischen und lateinischen Alphabe-
ten und die kreuzweise Beprengung mit Weihwasser, zur Pavimentanordnung sieht, sind fiir mich nur schwer nachzuvollzie-
hen.

106 Glass, BAR (1980), S. 49 gibt Beispiele des 4. und 5. Jahrhunderts fiir Begrébnisse unter Porphyrscheiben. Petrus
Mallius (Mitte 12. Jahrhundert) glaubte, Beda Venerabilis sei unter der Porphyr-Rota der Narthex von St. Peter begraben
worden, siehe Tronzo, Prestige of Saint Peter’s (1985), S. 101f. Der Katafalk Sixtus IV. wurde, wie Burckard berichtet, auf
der Rota Porphyretica von St. Peter aufgestellt. Siehe de Blaauw, Cultus (1987), S. 366. Eine dhnliche Funktion hatte im 15.
und 16. Jahrhundert auch das Cosmati-Paviment von Westminster Abbey, das allerdings nicht im Langhaus sondern im Chor
vor dem Hauptaltar liegt. Siehe Claussen, Magistri (1987), S. 179; auch Claussen, Pietro di Oderisio (1990), mit Lit. und
Claussen, Der doppelte Boden (1993), S. 184. Das erwihnte Renaissance-Begribnis im Kreuzpunkt des Paviments von S.
Clemente darf vielleicht auch als Hinweis auf diese Tradition gelten. Siehe oben Anm. 96 mit einem Hinweis auf eine
entsprechende These von Irmgard Voss.

107 Schimmelpfennig, Die Krénung (1974), S. 206.

108 De Blaauw, Cultus (1987), S. 93, 130. Der Papst wird vom Kardinalpriester ad chorum begriiBt (S. 353).

109 In der Kirche S. Antimo in Nazzano, deren ganzes Architektursystem und deren Innenausstattung aufs engste mit S.
Clemente verbunden ist, sieht man an den Pfeilern, die vor der Achse der Schola Cantorum stehen, die Einlassungsspuren
zweier Holzbalken, die eine Triumphkreuzgruppe getragen haben werden.

110 De Blaauw, Cultus (1987), S. 372 weist darauf hin, dass mit dem Osterfeuer in St. Peter drei Stationen gemacht
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liturgisch wichtiger Ort. Hier macht bei der Kardinalsmesse das Osterlicht Station. Hier nahm nach dem
Ordo des Benedictus (ca. 1140) der Primicerius der Siangerschule dem Papst die Mitra ab.!!! In S.
Clemente ist der Zug des Prozessionspfades an dieser Stelle nicht unterbrochen. Wahrscheinlich darf
man aber die erwahnten Quadrate im Seitenschiff, die in dieser Achse verlaufen, als indirekten Hinweis
auf die Bedeutung dieses Ortes verstehen, die zugleich die Aufmerksamkeit auf den Ort der Wortver-
kiindigung lenken. In der Abteikirche von S. Andrea in Flumine bei Ponzano Romano ist der Ort
zwischen den Kanzeln um die Mitte des 12. Jahrhunderts durch ein zentralisierendes Vierkreismuster
hervorgehoben worden.!!12

Nachdem der Papst den Vorchor durchschritten hat, gelangt er durch die Mittel6ffnung (Abb. 267)
der Presbyteriumsschranken (auch: porta sancta) zur wichtigsten Station des introitus, die gleichzeitig
dessen Endpunkt ist: zum Ort der Confessio unterhalb des Altares (Abb. 270).!!3 Auf dem groBen, reich
mit rotem und griinem Porphyr ornamentierten Rechteckfeld des Paviments vor der Fenestella Confes-
sionis betet der Papst und wird anschlieend am Altar vorbei iiber die seitlichen Treppen (Abb. 270) zu
seinem Thron in der Apsis (Abb. 273) geleitet.!!4

Bei der Kaiserkronung beten Papst und Kaiser gemeinsam vor der Fenestella Confessionis von St.
Peter.!'S Auch wird bei Bischofsweihen in St. Peter vor der Confessio ein Faltthron aufgestellt. Dort
sitzend erwartet der Papst den kiinftigen Bischof dem Eingang zugewendet.!!® Nach der Messfeier wird
sich der Auszug des Papstes durch die Reihen der Diakone, Akolythen und Sénger im Vorchor und
durch die Gasse, die das Paviment inmitten der Volksmenge im Laienteil bezeichnet, in dhnlicher Weise
unter stindigen Segensspendungen vollzogen haben.

Ob die Prozession beim Stationsgottesdienst in S. Clemente tatsdchlich so differenziert ablief, ist fiir
unsere Fragestellung nicht ausschlaggebend. In der Konzeption des Paviments sind alle Elemente
angelegt, die hier aus verschiedenen ordines des 12. und 13. Jahrhunderts anldsslich groBer Festliturgi-
en in den grofen Basiliken zu einer Art kulminierten Ideal des pépstlichen Introitus zusammengezogen
wurden. Auch wenn fiir eine derartige Differenzierung im frithen 12. Jahrhundert nur wenige Nachwei-
se zu erbringen sind, der Ordo des Benedictus widmet diesen Dingen wenig Aufmerksamkeit, so heif}t
das nicht, dass man die Station der Prozession etwa in der Mitte des Schiffes nun ausschlieffen muss.
Umgekehrt konnten Pavimente dort als Fingerzeig gelten, wo die ordines schweigen. Und selbst, wenn
in S. Clemente niemals in dieser Weise ein Stationsgottesdienst abgehalten wurde, bleibt die Paviment-
regie doch aussagekriftig, da ein solches Konzept wahrscheinlich zuerst im Hinblick auf eine der
groflen Basiliken entwickelt wurde und uns dort verloren ist.

Dass in keinem der spdteren romischen Sakralbauten des 12. Jahrhunderts das Hauptmotiv des
Guilloche-Kreuzes und die weitere Feindifferenzierung der liturgischen Ordnung aufgenommen wurde,
spricht nur vordergriindig gegen die hier vorgestellte Interpretation. Wie aus dem hohen Anspruch der
Apsis- und Triumphbogenmosaiken und der liturgischen Ausstattungen zu schlielen ist, sollte S.
Clemente so etwas wie die Rolle eines Musterbaus einer vom Monte Cassino ,,inspirierten‘ Reform
spielen. Meiner Vermutung nach entwickelte kein anderer als Leo von Ostia (= Leo Marsicanus) diese
Programmatik.!!” Dass diese Reform schnell ihr Gesicht veridnderte und sich die Kirche nach 1122,
nach dem Wormser Konkordat, eher in ein triumphales Gewand hiillte als in ein Reformkleid, habe ich
an anderer Stelle versucht darzustellen.''® Akzeptiert man eine solche Sicht, muss es nicht verwundern,

werden, eine davon ad introitum chori Das Osterlicht machte auch in medio chori Station. Wahrscheinlich hier, am Eingang
zum Presbyterium, wurde nach dem Ordo des Benedikt (1140) Werg verbrannt. Zur Wergverbrennung Schimmelpfennig, Die
Kronung (1974), S. 206.

111 De Blaauw, Cultus (1987), S. 372, auch S. 205.

112 Voss, S. Andrea (1985), Plan 7.

13 Von Mellini, Vat. lat. 11905, fol. 16v so beschrieben: ,La confessione ha un pavimento di porfido con molte stellette
di marmo bianco lungo pal. 13.6 largo pal. 6.5.*

114 Im Ordo X1V aus der Zeit Gregors X. (2. Hilfte des 13. Jahrhunderts) heiBt es z.B. zum Ritus der Papstkronung: /nde
procedens vadit processionaliter usque ad altare, sed non ascendit ad altare. Tunc facta confessione ascendit sedem...
(Migne 78, Sp. 1128, dhnlich auch Sp. 1137f).

115 De Blaauw, Cultus (1987), S. 314.

116 _sedet in faudestolio suo, quod sibi paratum est ante altare, habens faciem versus maiorem portam ecclesiae. An-
drieu, Pont. Rom. XII siecle, S. 141 X 9,1. Glass, BAR (1980), S. 49.

117 Siehe den Ausschnitt zur Geschichte des Baues oben.

I8 Claussen, Renovatio (1992), S. 94ff und 99ff.
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256. Rom, S. Clemente. Schola Cantorum (Fotothek KHI Ziirich)

dass das Paviment von S. Clemente in seinen Feinheiten schon bald nicht mehr verstanden wurde und
keine Nachfolge fand.

VORCHOR (SCHOLA CANTORUM)

Der ldngsrechteckige Bezirk des Vorchores (Abb. 256) ist gegeniiber dem iibrigen Paviment des
Langhauses um ca. 23 cm erhoht.!'® Mit 5,45 m Breite nimmt er nicht ganz die Hilfte der Breite des
Mittelschiffs ein. Die Langserstreckung von 13,29 m reicht von der Vorderachse der Mittelpfeiler des
Langhauses bis zur Presbyteriumsschranke in der Mitte der zweiten Arkade vor der Apsis. Der Bezirk
ist durch Marmorplatten abgeschrankt.!?? Der Hauptzugang offnet sich im Zuge der Prozessionsstrafie
von Osten. Im Westen fiihrt die Offnung der Presbyteriumsschranke zum Platz der Confessio. Zwei
weitere Zuginge des Vorchores bilden eine Art Querweg vor der Abschrankung des Presbyteriums

119 Dieses Podest der Schola Cantorum ist in vielen Kirchen Roms nachzuweisen und bestand in einigen auch nach Be-
seitigung der Schranken bis ins 18. und 19. Jahrhundert fort. Ublicherweise ist aber im spiten 16. Jahrhundert, in der Zeit der
Beseitigung solcher Vorchore nach dem Tridentinum, auch das Paviment nivelliert worden. Ausgezeichnet auch iiber die
liturgische Ausstattung von S. Clemente in einer auf S. Andrea in Flumine zielenden Argumentation informiert Voss, S.
Andrea (1985), S. 186ff; knapp und mit MaBlangaben Barclay Lloyd, Medieval Church (1986), S. 38ff, Faltplan 1.

120 Die Platten sind 1,14 m hoch und stehen auf einem 0,31 m hohen Sockel. Die erwihnte Erhohung hinzugerechnet, liegt
die Briistung mit 1,68 m gerade etwas liber Augenhdhe eines durchschnittlich groBen Menschen. Auch im Desideriusbau auf
dem Montecassino (geweiht 1071) begann der Chorbezirk in der Mitte der Kirche. So berichtet Leo von Ostia (Chronicon
monasterii Casinensis I11, 26. MGH SS 34, 23-25, S. 397; Migne PL 173, 750): Frontem quoque chori, quem in medio baslice
ftatuit, quattuor magnis marmorum tabulis sepsit; e quibus porfiretica una, viridis altera, relique due ac cetere omnes in
chori circuitu candide. Die Bevorzugung der Frontseite in der Hierarchie des Marmormaterials findet sich auch in den
‘Omischen Beispielen und ist besonders gut in S. Clemente zu beobachten.
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257. Rom, S. Clemente. Schola Cantorum. Stich nach Ciampini (vom Stecher seitenverkehrt wiedergegeben)
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(Abb. 269, 239). Jeder der Zugénge ist auch im Paviment akzentuiert. Der in der Hauptachse von Osten
durch eine querrechteckige Porphyrplatte, die beiden Pforten in der Querachse durch Felder mit
Schachbrettmustern in rotem und griinem Porphyr, die von den iiblichen Langsrechtecken, die den
Guilloche-Streifen auch im Vorchor begleiten, in Form und Material deutlich abweichen.

Was den Zugang zum Presbyterium betrifft, so war er nur vom Platz vor der Confessio aus moglich.
Von dort fiihrten zwei (heute drei) Stufen in beiden Querrichtungen auf einen leicht erhéhten Korridor
(Abb. 270, 238, 241), von dem aus die Papstprozession bequem die drei Stufen zum Altar- und Apsis-
niveau emporsteigen konnte.'?!

Die justinianischen Marmorplutei (Abb. 262) haben auch im Vorgéangerbau eine Art Chorbereich
umgeben. Diese solea erstreckte sich nach Krautheimers Rekonstruktion ungefihr in der Breite der
mittelalterlichen Anlage mit mehr als 22 m Lange bis fast in den Eingangsbereich der Basilika. Federico
Guidobaldi hat diese Vorstellung dahingehend modifiziert, dass der abgeschrankte Bezirk nur im Be-
reich der letzten drei Interkolumnien vor dem Presbyterium eine chorartige Breite ereichte, die iibrigen
knapp zehn Meter Richtung Eingang aber als schmaler schrankengesdumter Weg verlief.!22

Es wire falsch anzunehmen, man habe die liturgische Einrichtung des Vorgingerbaus einfach in der
neuen Kirche wiederaufgestellt. Die Konzeption ist neu, wie sich schon aus der Mittenteilung der Kir-
che in Laien- und Klerikerteil ergibt. Nicht nur die massiven, auf beiden Seiten reliefierten Platten der
Zeit Johannes II. (533-35) ,rezyklierte” man, sondern auch deren senkrechte Eck- und Verbindungs-
pfosten (Abb. 262). Diese sind ausnahmslos in ihrer Hohe grob beschnitten, so dass man schliefen
kann, dass sie in ihrer urspriinglichen Verwendung hoher reichten und moglicherweise dann als
Freipfeiler einen abschlieBenden Balken getragen haben.!?3 Obwohl auch im heutigen Zustand Einlas-
sungsspuren an der Oberseite der Pfeiler und des Briistungsgesimses zu sehen sind, mochte ich daraus
nicht schlieBen, dass man ein solches Obergeschoss auch im Mittelalter mit anderen Mitteln erneuert
hat.'2* An den Lingsseiten des Vorchores verwendete man das vorgefundene Marmormaterial, ohne es
zu verdndern. Auch erkenne ich keine Systematik, in der man die drei unterschiedlichen Dekorationsva-
rianten der frithchristlichen Schrankenplatten versetzt hat.

Anders dagegen an den Frontplatten der Choreinfriedung (Abb. 258, 259). Hier kann man den Mar-
mormeistern des frithen 12. Jahrhunderts geradezu tiber die Schultern sehen und nachvollziehen, wel-
chen Wert der eigenen Leistung zukam. An der Schauseite und nur hier sind namlich die senkrechten
Rankenspiegel der Eckpfeiler ausgegraben und mit einem Mosaikmuster gefiilit, das mit Gold, Blau und
Rot ausgesprochen prichtig ist.'?’ Eine solche Mosaikinkrustation in farbigen Sternmustern ist in Rom
nirgends frither erhalten als hier und bleibt bis ins spite 13. Jahrhundert eines der Hauptkennzeichen
rémischer Marmorkunst. Nur an der Frontseite sind Schrankenplatten und Pfeiler auf eine hohe attische
Basis gestellt, die sich als Werk der Neuaufstellungszeit erweist.

Besonders aufschlussreich ist die Umformung der Reliefdekoration auf den Frontplatten.!?¢ Beide
zeigten urspriinglich, wie fiinf andere der erhaltenen Plutei das Monogramm Johannes II. in einem
Kranz (Abb. 258, 262). Von diesem gingen zwei Bénder aus, denen links und rechts grofle Kreuze ent-
wuchsen. Bei beiden Platten hat man das Monogrammfeld im Kranz herausgehoben, um eine farbige
Steinfiillung einzufiigen. Links ist es eine einfache Rota (Abb. 258), rechts eine sternformige Steinintar-
sie aus rotem und griinem Porphyr (Abb. 259). Die Reliefkreuze auf beiden Seiten sind eliminiert (!).

121 Siehe den leicht rekonstruierenden Grundriss von Barclay Lloyd (Medieval Church 1989, Faltplan 1). Die im Boden
versunkenen Basen des letzten Sdulenpaares deuten wohl darauf hin, dass das Bodenniveau in der Zone des Korridors hinter
der Schranke zu irgendeinem frithen Zeitpunkt tiefer geplant war.

122 Krautheimer I, Pl. XIX. Wichtig auch Guidobaldi/Guiglia Guidobaldi, Pavimenti (1983), S. 399ff, Guidobaldi, San
Clemente (1992), S. 162-181 und Guidobaldi etc., La scultura (1992), fig. 70.

123 De Benedictis, Schola Cantorum (1984), S. 58ff; Voss, S. Andrea (1985), S. 217. Ausfiihrlich jetzt die archdologische
Befundaufnahme, aber auch zum Ornamentrepertoire, den frithbyzantinischen Vergleichsstiicken und der Verteilung der
Platten Guidobaldi etc., La scultura (1992), S. 79ff, 125ff, fig. 80.

124 Aus den Abstinden kann man schliessen, dass keine gleichmissige Saulenfolge moglich war, wie sie fiir eine
Saulenschranke mit Gebilk vorauszusetzen ist. Das Ritsel bleibt bestehen. Denkbar an diesen Stellen wiren auch Schmuck-
knéaufe oder Leuchter aus Marmor oder Metall.

125 Die Mosaikstreifen, die in Pfostenlaibung der Zuginge zu Vorchor und Presbyterium zu sehen sind, wirken grober und
kaschieren nur die unschonen Aussparungen, in die urspriinglich die niachste Schrankenplatte eingeklinkt worden wire. Falls
diese Mosaikfiillung nicht sogar eine spitere Zutat ist, muss man sie doch als ,Liickenfiillung* aus dem #sthetischen
Gesamtkonzept herausnehmen, das sich ganz auf die Ansichtsseite von Osten konzentriert.

126 Vg|. auch Claussen, Marmi (1989), S. 72f, fig 25; auch Claussen, Renovatio, (1992) S. 97f, fig. 10 und 11.
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258. Rom, S. Clemente. Linke Frontplatte der Schola Cantorum (Foto Claussen)

An ihre Stelle hat man zwei kleinere kreisformige Inkrustationsfelder eingefiigt. Ein aufmerksamer
Betrachter kann die abgeschliffenen Kreuzarme aber noch deutlich erkennen. Das urspriinglich von
Kreuzen flankierte Papstmonogramm verwandelte sich auf diese Weise in eine Trias kostbarer Schmuck-
scheiben.'?” Dem Meister der Platte rechts (Abb. 259) geniigte das aber nicht, wobei allein der Wille
zur Variation bemerkenswert ist. Statt der begleitenden Scheiben wihlte er aufrecht stehende Porphyr-
rechtecke, die anstelle der abgemeiflelten Kreuze das Mittelmotiv flankieren. Ganz offensichtlich
storten ihn die Bédnder, die vom Kranz abflatterten, denn deren Blattenden wéren mit den Porphyrplatten
in Konflikt gegkommen. So wurden auch sie weggeschliffen. Nur das kleine Pflanzenmotiv im unteren
Zwickel blieb erhalten. Die Reliefs an den Schrankenplatten Johannes II. sind im allgemeinen sehr
flach, grob im Muster und unprizise im Duktus. Das hat der mittelalterliche Marmorarius bei seinen
Meliorationsbemiihungen so nicht stehen lassen konnen. Er arbeitete die groben Blattmotive des
Kranzes an seiner Platte (Abb. 259) sorgfiltig nach, ordnete die Blatter und gab ihnen Stege und Ge-
fieder. Eine solche Nachbesserung der Arbeit seines spitantiken Kollegen scheint mir bemerkenswert.
Fiir die Ansichtsseite der Schola Cantorum waren die schlichten Platten einfach nicht ansehnlich genug.
Die neue, mittelalterliche Asthetik wird in dieser ,»Verbesserung* der Antike durch farbige Stein- und
Mosaikinkrustation ebenso deutlich wie in der partiellen Verfeinerung der Reliefornamentik.!?8
Anders als man vielleicht félschlich aus der Diskussion iiber die Kapitelle der Vorhalle schlie3en
konnte, ist die Spolie keine Sache, die deshalb Wert hat, weil sie alt ist. Ihr Wert liegt, abgesehen von
der Materialersparnis, in ihrer Schonheit und handwerklichen Vollendung. Geniigte letzteres den An-
spriichen nicht, so versuchte man ohne Scheu, mit eigenen Mitteln die Antike zu iibertreffen.

127 Falls damit ein Sinn intendiert war, so wire er in der Dreizahl zu suchen.
128 Claussen, Renovatio (1992), S. 97f.
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259. Rom, S. Clemente. Rechte Frontplatte der Schola Cantorum (ICCD)

Auf halbem Wege des Vorchors sind die Platten der Einfriedung im Siiden unterbrochen fiir einen
zweildufigen Evangelienambo (Abb. 260, 261) mit zwei Kanzelbuchten in der Querrichtung und auf der
Nordseite eine Kanzelanlage (Abb. 263, 264) mit zwei Lesepulten in der Langsachse fiir die Epistelle-
sung. Beide werden vom Bezirk der Schola Cantorum aus betreten, sind aber erkerartig an diesen
angebaut.'?? Der zweildufige Evangelienambo im Siiden der Chorschranke und die Epistelkanzel im
Norden sind Neuanfertigungen des frithen 12. Jahrhunderts aus graublauem Pavonazetto, der sich von
dem hellen Marmor der Platten des 6. Jahrhunderts deutlich unterscheidet.

Die Frage, ob die friilhbyzantinische Form eines Ambo mit zwei Treppenfluchten und trapezférmi-
gem Aufriss eine stadtromische Tradition hat, kann nicht schliissig beantwortet werden.!3? Das Wort
Ambo kommt jedenfalls in den Anweisungen fiir die péapstliche Liturgie seit dem 6. Jahrhundert vor.'3!
Die Illustrationen der Osterliturgie auf den Exultet-Rollen zeigen, dass Ambonen dieses Typus in

129 Die beste Aufmessung des Ambo ist die von Rohault de Fleury, La messe III, Pl. 199, die der gegeniiberliegenden
Epistelkanzel P1. 200. Die Mafe des Ambo: Gesamtldnge einschlieBlich der Teppenabsitze 5,08 m; Breite 1,10 m; Ausladung
mitsamt der Kanzelbuchten 1,80 m; Breite ab Beginn der Treppen 3,30 m; Sockelhéhe 0,46 m; Gesamthohe 2,95 m.
Epistelkanzel: Gesamtlidnge ohne die vortretenden Pulte 3,70 m; Breite 1,20 m; Gesamthéhe 2,70 m.

130 Neuere Untersuchungen dazu fehlen. Dieser Ambo-Typus ist im ostrémischen Bereich seit der Mitte des 5. Jahrhun-
derts der gebrduchlichste. Siehe C. Delvoye, Ambo, in: Reallexikon zur Byz. Kunst I, S. 126ff; P. H. F. Jakobs, Die friih-
christlichen Ambone Griechenlands, Diss. Freiburg (1984), Bonn 1987. Méglicherweise gehorte schon der Ambo von St.
Peter, den Pelagius I. (556-61) fiir seine Rechtfertigungsrede benutzte, diesem Typus an (L.P. I, S. 303). Zum Ambo Pelagius
1. (574-90) de Blaauw, Cultus (1987), S. 240.

131 Zur Benutzung von Ambo und Kanzel de Blaauw, Cultus (1987), S. 33f mit verschiedenen Nachweisen. Auch De
Benedictis, Schola Cantorum (1984), S.168 und Th. F. Matthews, An Early Roman Chancel Arrangement and its Liturgical
Functions, in: RAC 38, 1962, S. 85f, der bis ins 7. Jahrhundert nirgends Evidenz fiir Ambone in Rom sieht.
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260. Rom, S. Clemente. Ambo (Fotothek KHI Ziirich)
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Siiditalien seit dem 10. Jahrhundert bekannt waren.!3? Schon in friihmittelalterlicher Zeit waren jeden-
falls in Rom zwei gegeniiberstehende Kanzeln in eine umfriedete Schola Cantorum eingebunden. Das
wird an den Ausgrabungsergebnissen in S. Adriano deutlich (siehe dort Abb. 2).133

Evangelienambo. Von allen erhaltenen Ambonen des Hochmittelalters in Italien ist der auf der
Siidseite der Schola Cantorum von S. Clemente (Abb. 260) wahrscheinlich der ilteste.!34 Der Aufbau
ist von grofer Klarheit, im Ornament sparsam und auf die Schonheit des gedderten Marmors vertrauend.
Uber einem 0,46 m (auBen 0,70 m) hohen Sockel, der zum Binnenchor als Sitzbank vortritt, erhebt sich
auf jeder der Langseiten iiber einem mehrfach profilierten Gesims eine dreiteilige untere Zone.!3% Deren
Eckpfeiler markieren mit ihren Kndufen zugleich den Beginn der Treppenlédufe. Das breitere Mittelfeld
nimmt in einem profilierten Rahmen ein grofles Oval dunkleren Marmors als Schmuckplatte auf. Damit
ist der Raum unter der vortretenden Kanzelbucht in besonderer Weise ausgezeichnet. Durch einen
schmalen Steg abgesetzt erheben sich iiber dem Untergeschoss die Treppenwangen trapezformig bis zur
Hohe des Briistungsgesimses am Kanzelkorb. Unter- und Obergeschoss besitzen annihernd die gleiche
Hohe Das trdgt zu der wohltuend breitgelagerten und mittig akzentuierten Proportionierung bei. Die
Erker des Kanzelkorbs treten auf beiden Langseiten (Abb. 260, 261) mit drei Seiten eines Achtecks vor.
Ein zuriicktretendes Simaprofil gliedert den Rand der Fuplatte. Auf jeder der Ecken steht ein Pilaster,
so dass die profilierte Basis zur Ecke hin abgefast werden musste, um ein allzuhartes Gegeneinanderste-
hen der widerspriichlichen Elemente zu vermeiden.!'3¢ Die Platten der Kanzelbriistung treten gegeniiber
den Pilastern zuriick, die mit ihren kapitellartigen Schlussprofilen das gerundete Abschlussgesims
tragen. Den Treppen sind auf beiden Seiten in Hohe der Sockelgeschosse quadratische Absitze vorgela-
gert.

Auf dem inneren Eckpfosten im Osten ruht ein quadratischer Sockel mit Basis und Deckplattenpro-
fil, der zur Anlage des frithen 12. Jahrhunderts zu gehoren scheint. Er trug damals wie auch heute die
Séule fiir die Osterkerze (Abb. 261), nur dass die urspriinglich wahrscheinlich schlichtere Sdule im 13.
Jahrhundert durch eine iiberaus reich ornamentierte (Abb. 266) ersetzt wurde.

Die gegeniiberliegende Kanzel (Abb. 263) ist ihrem Charakter nach in besonderer Weise Schreinerei
in Stein. Sie besteht aus zwei Teilen (Abb. 264): Einer erhohten Kanzel mit einer Treppe, die mit ihrem
Lesepult nach Westen zum Altar hin gerichtet ist und aus einem zweiten grolen Buchpult, das auf der
Briistung des Treppenabsatzes aufliegt und nach Osten zum Laienhaus hinzielt. Das Steinbrett ragt so
weit tiber die Briistung, dass es von einer einzeln stehenden Sdule aufgefangen werden muss. So deut-
lich dieses Pult im Rang niedriger steht, so ist es doch als einziger Teil im gesamten Bereich der Kan-
zeln durch Mosaikinkrustationen ausgezeichnet, die sich um die Kanten der schweren Marmorplatte
ziehen. Wie bei den Frontplatten der Schola Cantorum mag auch hier die Ausschmiickung der zur
Eingangswand hin sichtbaren Teile vordringlich gewesen sein. Im Unterbau sind Briistungsplatten aus
dem Vorgingerbau wiederverwendet. An der Innenseite sind es zwei Plutei mit Reliefkreuzen in
Kreisfeldern. Das mittelalterliche Sockel- und Abschlussprofil macht aber deutlich, dass es sich nicht
einfach um die unverdnderte Wiederaufstellung einer friithchristlichen Kanzel handelt. Das Werk der
Marmorari Romani ist sowieso deutlich in der Faktur des rechteckigen Kanzelkastens mit seinen
Pilastern und Knéaufen an allen vier Ecken.

Ambo, Kanzel und Schola Cantorum sind nach Aussage der liturgischen Ordnungen jeweils nicht
allein auf eine bestimmte Funktion festzulegen.!37 Uber den normalen Kapitels- oder Konventsgottes-

132 Siehe H.-W. Kruft, Exsultetrolle, in: RDK VI, Sp. 719ff. Zum Exemplar der Bibliotheca Vaticana (BAV. Vat. lat.
9820), das in Benevent zwischen 981 und 987 entstanden ist, gehorte ein Fragment in St. Blasien mit einem derartigen Ambo.
Es ist nur in einem Nachstich des 18. Jahrhunderts iiberliefert. Siehe auch H. Belting, Studien zur beneventanischen Malerei
(Forschungen zur Kunstgeschichte und christlichen Archiologie 7) Wiesbaden 1968, S. 167ff, 234ff.

133 Siehe dazu den Abschnitt iiber S. Adriano oben.

134 Ahnlich friih ist allenfalls der Ambo in S. Maria in Cosmedin (geweiht 1123), der mir aber in der Formensprache etwas
fortgeschrittener erscheint. Siehe Hutton (1950), pl. 33.

135 Binke hat es nach Ausweis zweier Grundrisse, die Joan Barclay Lloyd in Windsor entdeckt und De Benedictis, Schola
Cantorum (1984), fig. 42, 43, veroffentlicht hat, auBien an den gesamten Langswinden des Vorchors gegeben, innen dagegen
nur in den westlichen Abschnitten. Die eine der Zeichungen (De Benedictis, Schola Cantorum 1984, fig. 43) scheint mir ein
Verdnderungsvorschlag, der aus Griinden, die mir unklar sind, die Epistelkanzel ein halbes Interkolumnium weiter nach
Westen riickt. In diesem Plan ist auch der Riicksprung der Presbyteriumsschranke im siidlichen Seitenschiff begradigt.

136 Solche Abfasungen gelten als Kennzeichen der Spitgotik. Sie sind hier jedoch mit Sicherheit urspriinglich.

137 Dazu Debenedictis, S. 168; De Blaauw, Cultus (1987), S. 33f. Interessant auch Ciampini, Vet. Mon. I, S. 22ff.
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261. Rom, S. Clemente. Ambo vom siidlichen Seitenschiff gesehen (Foto Claussen)
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dienst fehlen sowieso die Quellen. Da aber die Kanzeln von S. Clemente Lesungs- oder Predigtméglich-
keiten in allen vier Himmelsrichtungen bereithalten, ist anzunehmen, dass diese Anordnung differen-
ziert auf die Bediirfnisse der Liturgie abgestimmt ist. Eine derartige Ausdifferenzierung ist in keinem
der spiteren Langhauschore nachzuweisen. Wie im Falle des Paviments spiirt man auch hier den hohen
Grad geistigen Einsatzes, die Koordination von Liturgie und Ausstattung zu optimieren.

ALTAR UND PRESBYTERIUM

Im Mittel- und im nérdlichen Seitenschiff ist das Presbyterium in der Mittellinie der zweiten Arkade
von Westen abgeschrankt (Abb. 239, 241, 267). Im siidlichen Seitenschiff springt diese Abschrankung
aus unbekannten Griinden und verlduft weiter westlich in der Achse der leizten Arkadensiule.!38 Der
Zugang erfolgt vom Ort der Confessio aus (Abb. 267), dazu heute in den um zwei Stufen erhéhten
Sanktuariumsbereich der westlichen Seitenschiffen, von denen aus drei Stufen auf das erhohte Presby-
teriumsniveau hinauffiihren. Diese Stufenzahl ist heute auch links und rechts von der Confessio (Abb.
270) zu iiberwinden, urspriinglich waren es nach der Rekonstruktion von Barclay Lloyd (Abb. 238) nur
zwei Stufen.!3? Weitere drei Stufen fiihrten dann von dem Korridor hinter der Presbyteriumsschranke
auf die Hohe des eigentlichen Presbyteriums, das 1,18 m liber dem Langhauspaviment liegt. Zur Altar-
plattform ist eine weitere Stufe zu iiberwinden. Den hochsten Punkt markiert der Papstthron (Abb. 243,
273), zu dem (ohne Sockel) drei Stufen emporfiihren. Zahlt man den Sockel hinzu, hatte der Papst vom
Platz vor der Confessio aus neun Stufen bis zu seinem Thron zu iiberwinden.

Fiir die Presbyteriumsschranke (Abb. 267) ist die gleiche Folge von Marmorplatten und Verbin-
dungspfeilern aus dem Vorgingerbau iibernommen worden wie an der Umfriedung der Schola Canto-
rum. Mittelalterliche Nachbesserungen sind allenfalls in den Mosaikstreifen an den Innenseiten der
Eingangspfosten zu erkennen.!4? Die beiden hochrechteckigen Platten, die den Eingang zum Platz vor
der Confessio sdumen, weichen in der Grofle und auch in der Funktion von den anderen, massiven
Schrankenplatten ab. Es sind Transennen.!4! Ihr steinernes Korbgeflecht trennt und verbindet zugleich.
Die feine Steinmetzarbeit unterscheidet sich zwar stark von den iibrigen Platten, wird aber zeitlich nicht
abgeriickt werden konnen. Die erwihnten Kapitelle, die das Ziborium des Mercurius trugen, sind von
dhnlicher Faktur.!4? Eine dritte Transennenplatte ist im Riicksprung der Presbyteriumsschranke zum
siidlichen Seitenschiff (Abb. 268) eingesetzt und ermoglicht hier vom Laienbereich aus den direkten
Blick auf den Ort der Confessio.!*3 Vielleicht ist dieser Blickkontakt sogar ausschlaggebend fiir die
UnregelmaBigkeit. Die Schranke erhebt sich iiber einem 0,82 m hohen Sockel, der den Niveauunter-
schied mehr als ausgleicht und ist selbst 1,28 m hoch. Die Frage, ob die Briistung nicht urspriinglich
noch eine Saulenstellung mit einem Templon getragen hat, ist nicht sicher zu beantworten. Einlassungs-
spuren gibt es auch hier. Die Nachrichten vom Montecassino und einige erhaltene Beispiele des 12. und
13. Jahrhunderts sprechen eher fiir eine solche Annahme.!44

Der Altar und die Front der Confessio (Abb. 270) sind 1726 erneuert und im 19. Jahrhundert re-
stauriert worden.!4> Die Transenne der fenestella confessionis ist eine neuzeitliche Erfindung, die sich

Matthews, (wie Anm. 131), S. 85f betont, dass der Ordo I nicht zwischen einem Ambo fiir die Schriftlesung und einem
zweiten fir die Evangelienlesung differenziert. Unklar ist offenbar der Ort und die Rolle der Predigt.

138 Unklar ist auch, wie das harte Anstofen der nordlichsten Schrankenplatte an das Renaissance-Grabmal des Erzbi-
schofs Francesco Brusati (11480) zu erkldren ist. Es befand sich schon 1715 dort, als die Fresken dieser Wandzone im Kreis
von Carlo Stefano Fontana abgezeichnet wurden, und im deutlichen Konflikt mit der anstoBenden Schrankenplatte, die einen
Teil der Inschrift verdeckt. Siehe Noach, Two records (1949), fig. 8.

139 Barclay Lloyd, Medieval Church (1986), Faltplan 1.

140 Hier handelt es sich um nichts anderes als die Fiillung der unschdnen Aussparungen, in die urspriinglich die Folge-
platte hitte eingeklinkt werden sollen. Das Mosaik ist relativ grob verlegt und konnte auch in spiterer Zeit eingefiigt worden
sein.

141 Lastra VI und XIX bei Guidobaldi etc., La scultura (1992), S. 86f, 93, fig. 91, 118.

142 Siehe dazu oben S. 299.

143 Lastra Il bei Guidobaldi etc., La scultura (1992), S. 86, vgl. auch den Ubersichtsplan fig. 70.

144 Erhalten ist eine derartige Anlage in Alba Fucense und in S. Maria in Argentella bei Palombara Sabina. Siehe Claus-
sen, Magistri (1987), S. 155ff.

145 Ugonio, Stationi 1588, S. 124 beschreibt die Anlage so: ,,L’altar grande & appartato con lastre di marmo lavorate dal
resto della chiesa, et ritirato in alto; situato in modo che il celebrante risguarda con la faccia ad oriente. Quattro belle colonne
li sono intorno con le quale si sostiene il sopraposto tabernacolo pur di pietra.*
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262. Rom, S. Clemente. Presbyteriumsschranke und Altarziborium (Foto Claussen)
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263. Rom. S. Clemente. Epistelkanzel (Foto Claus- &
sen) == -l : ‘

264. Rom, S. Clemente. Epistelkanzel vom Inneren
der Schola Cantorum aus (Foto Claussen)
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265. Rom, S. Clemente. Oberteil des Osterleuchters (Foto
Claussen)

an frithchristlichen Vorbildern orientiert. Wie man
in den Ansichten Ciampinis (Abb. 271, 235) er-
kennen kann, entsprach das urspriingliche Ausse-
hen mit einer rundbogigen Fenestella der Confes-
sio ganz den anderen Beispielen gewesteter romi-
scher Basiliken des 12. Jahrhunderts.!46 Das be-
stitigt auch die Beschreibung Mellinis vor 1667.147

146 Ciampini, Vet. Mon. I, S. 12 Tab. VIII und genauer
XLIV.

147 Mellini, BAV. Vat. lat. 11905, fol. 16r ,,...ha la faccia
di marmo, tocco d’oro. In mezzo una porticella arcuata con T - N, :
ferrata dorata tutta. Dai lati San Clemente, S. Ignatio, figure 266. Rom, S. Clemente. Osterleuchter (Foto Claussen)
in piedi a olio .. Siehe auch Barclay Lloyd, S. Clemente
(1980), S. 267.

R m— F& !
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Merkwiirdig ungegliedert wirkt der Altarblock auf Ciampinis Stich. Es lédsst sich jedenfalls keine
Pfeilergliederung erkennen, wie sie im 12. und 13. Jahrhundert gebrauchlich war.

Altar und Ziborium stehen auf einem Podest, das gegeniiber dem Presbyteriumsniveau noch um eine
Stufe angehoben ist. Besondere Aufmerksamkeit beansprucht das Altarziborium (Abb. 270, 262), das
fritheste, das in Rom in der groBen Serie des 12. und 13. Jahrhunderts erhalten ist, und dazu am Ori-
ginalstandort. Der Typus ist gekennzeichnet durch Giebel und Satteldach; in meiner Terminologie: ein
Adikula-Ziborium.'¥8 Uber vier S4ulen ruht ein Geviert aus Architraven (im Detail Abb. 272) , das ein
niedriges, offenes Siulengeschoss trigt (gabbia). Uber einer zweiten Architravzone ruht der flache
Giebel und die Steinplatten der beiden Dachfldchen des Satteldaches.

Es sei ein Augenexperiment gestattet: Isoliert man Obergeschoss und Giebeldach (Abb. 270) von
seinem Sdulenunterbau, ldsst also gleichsam die vier Tragersdulen in den Boden versinken, so nimmt
das Ganze in erstaunlichem MaRe die Konturen eines griechischen Tempelmodells an.!*° Dieser Adi-
kula-Typus ist als Altarbaldachin nur aus der Frithzeit der Marmorari Romani bekannt. Zuerst in Castel
S. Elia und dort vielleicht noch aus der Zeit um 1100.'3° Dann, im heutigen Zustand ohne Obergeschoss,
am Nebenaltar von S. Anastasia (siehe dort Abb. 48).!5! Ciampini iiberliefert aus SS. Pietro e Marcel-
lino ein weiteres Adikula-Ziborium, das mit geschuppten Sdulenschiften und acht Sdulen in der Front
des Obergeschosses noch prachtiger gewirkt haben muss als das von S. Clemente.!3? Spitestens nach
1140 wird dann der Typus mit pyramidaler Bedachung in Rom kanonisch.!33 Es stellt sich die Frage
nach einer rémischen Tradition solcher Saulenddikulen. Die konstantinischen Fastigia, ehemals in S.
Giovanni in Laterano und in St. Peter und anderen friihen Basiliken, die allerdings nicht mit einem
Altarziborium verwechselt werden sollten, sondern eher als Hoheitsmotive fiir den Thronsaal Christi zu
gelten haben, werden hiufig als Giebelkonstruktionen iiber einem Sdulengeschoss rekonstruiert.!3* Ich
halte es fiir moglich, dass diese Tradition zitiert wurde.

Das Altarziborium ist, wie in Rom im 12. Jahrhundert iiblich, iiber einem querrechteckigen Grund-
riss erbaut. Die vier Sdulen haben auffillig gemusterte Marmorschifte und erreichen mit Plinthe, Basis
und Kapitell eine Hohe von 2,80 m. Die vier gleichartigen Kapitelle (Abb. 272) liegen unter einer Ver-
goldung. Mit einem fein gegliederten unteren Blattkranz, der sich wie eine Federkrone um den Kelche
legt, und wurmformig reduzierten Eckvoluten und Helices, dazu ganz ohne Abakus, sind sie eigenwilli-
ge Interpretationen des korinthischen Typus. Da es dafiir keine Parallele gibt, ist Irmgard Voss zu der
Vermutung gekommen, es handele sich um das Ergebnis einer Uberarbeitung.!35 Wiirde aber eine spét-
mittelalterliche oder neuzeitliche Restaurierung solche ungewohnlichen Formen schaffen? Das wire
doch wenig plausibel. Mir scheinen die Argumente fiir eine Entstehung im friihen 12. Jahrhundert

148 Voss, S. Andrea (1985), S. 204 gebraucht den Begriff Satteldachtypus. Das ist gewiss ebenfalls zutreffend, kennzeich-
net aber nicht die Antikennéhe dieser Kleinarchitektur.

149 Auf verbliiffende Weise gleicht das Ziborium den Vorstellungen, die sich das 18. Jahrhundert von der Architektur der
aus Holz und im ,urdorischen* Stil erbauten Urhiitte gemacht hat. Siehe C.-M. Delagardette, Régles des cinque ordres
d’architecture de Vignole, Paris 1786, Bd. I, Taf. 4. Diese bedient sich eines Typus, der wesentlich hélzerner (und dem Zi-
borium weniger dhnlich) in der 1772 erschienen Ausgabe Vignolas von J. R. Lucotte (Bd. I, Taf. 4) auftaucht. Solche Uber-
einstimmungen werden Zufall sein, werfen aber interessantes Licht auf die so merkwiirdig ,,zeitlos* wirkende Erfindung in S.
Clemente.

150 Claussen, Magistri (1987), S. 38. Ich hatte mich dabei auf ein iiberliefertes Weihedatum 1099 bezogen. Auch Glass,
BAR (1980), S. 61f; Clausse, Marbriers (1897), S. 106ff. Inzwischen ist Poeschke, Romischer Kirchenbau (1988), S. 25ff mit
Argumenten fiir eine Bauzeit im 2. Viertel des 12. Jahrhunderts angetreten, die mir aber nicht ganz schliissig zu sein scheinen.
Parlato/Romano (1992), S. 195-202, akzeptieren diese Datierung ins 12. Jahrhundert und verweisen auf die Dedikationsin-
schrift eines Altares unter Honorius II. (1124-1130).

IS1 Zu S. Anastasia siehe oben. Der Adikulatypus ist bei Grabbaldachinen in Rom noch 1272 iiblich. Siehe dazu Herklotz,
Sepulcra (1985), S. 161ff.

152 Ciampini, Vet. Mon. 1, 1690, Tab. 43 (4). Das Ziborium von S. Clemente hat demgegeniiber sechs Saulchen an der
Front, das von Castel S. Elia nur fiinf. Zur Friihgeschichte romischer Ziborien Smith, The ,,Ciborium* (1980). Rohault de
Fleury, La messe II, S. 28ff und Braun, Altar (1924) II, S. 210ff, insbes. 223ff.

153 Siehe dazu Claussen, Renovatio (1992).

154 Zusammenfassend De Blaauw, Cultus (1987), S. 53ff zum fastigium von S. Giovanni und S. 277ff zu dem von St.
Peter. Siehe auch Nilgen, Fastigium (1977), S. 1ff. Zumindest in der Fiktion antiker dekorativer Architekturmalereien gibt es
sehr verwandte Aedikula-Konstruktionen (z.B. im Haus des Marcus Lucretius Fronto in Pompeji. Siehe J. R. Benton, Some
Ancient Mural Motifs in Italian Painting around 1300, in: Zs. f. Kg. 48, 1985, S.151-177, Abb. 31. Tatséchlich existierende
antike Giebelbaldachine dieser Art sind mir allerdings bisher nicht bekannt geworden

155 Voss, S. Andrea (1985), S. 206.
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268. Rom, S. Clemente. Riicksprung mit Transenne in der Chor- 269. Rom, S. Clemente. Querdurchgénge am Ende der
schranke (Foto Claussen) Schola Cantorum (Foto Claussen)

starker. Der Blattkranz wirkt, als sei er in Goldblech appliziert, so prazise ist er geschnitten und so flach
legt er sich um den Kapitellkorper. Eine verwandte Reliefauffassung findet sich am Ziborium selbst.
Der Palmettenfries, der an das Sima des oberen Architravgeschosses (Abb. 272) legt, ist in der gleichen
flachen und metallisch prazisen Weise gearbeitet. Vergleichbar erscheint mir auch ein Blattornament,
das sich um den Hauptaltar von SS. Vincenzo ed Anastasio (ca. 1140) legt.!3% Auch das Grab des pépst-
lichen Kammerers Alfanus (1123) in der Vorhalle von S. Maria in Cosmedin ist der Blattfries der
Tumba durchaus zu vergleichen, wenn auch in der Zeichnung weniger prizise.'S’ Es sind die Kapitelle
dieses und eines dhnlichen Grabes in der Rotunde bei SS. Cosma e Damiano (siehe dort Abb. 306) , die
in der Flachigkeit und Auffiederung der Eckblitter sowie der Reduzierung der Voluten gewisse Stil-
eigentimlichkeiten mit den fraglichen Stiicken in S. Clemente gemeinsam haben.!® Damit ist die
gleichzeitige Entstehung des Ziboriums und der angezweifelten Kapitelle einigermafen sicher.
Wahrscheinlich ist mit dieser folienhaft flachen Ornamentik auf hohem handwerklichen Niveau eine
friihe Phase der Antikenauseinandersetzung innerhalb der Kunst der Marmorari Romani greifbar, die in
Werken wie dem Alfanusgrab (1123) in S. Maria in Cosmedin etwas von der anfanglichen Konzentrati-

156 Herklotz, Sepulcra (1975), fig. 54.

157 Barclay Lloyd, S. Clemente (1980), S. 126 vergleicht die Ziboriumskapitelle von S. Clemente schon mit dem Alfanus-
grabmal und denkt sogar an eine gemeinsame Werkstatt.

158 Zum Grab von SS. Cosma e Damiano siehe Herklotz, Sepulcra (1975), S. 156ff und Claussen, Magistri (1987), S.
104f.



340 S. Clemente

i

1 }

270. Rom, S. Clemente. Altarbereich mit Stufenfolge (Foto Musei Vaticani)
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271. Rom, S. Clemente. Altarbereich mit der 272. Rom, S. Clemente. Detail des Altarziboriums (Foto Claus-
urspriinglichen Fenestella Confessionis sen)
nach Ciampini

on und Prizision verliert, dabei aber an Modulationsfahigkeit gewinnt. Indiz fiir ein genaues Antiken-
studium sind auch die reich abgetreppten Gesimsprofile der Architravzonen (Abb. 272) des Zibori-
ums.'3? Dabei fillt auf, dass durchaus variiert wird. Wie bei anderen Ziborien weicht das Profil der
beiden Architravzonen voneinander ab.

Merkwiirdig in diesem Umfeld von Antikenaufnahmen muten die 18 Séulchen der ,,gabbia“ (Abb.
272) zwischen den beiden Architravzonen an. Sie sind oktogonal wie ihre Basen und Kapitelle. Auch
verjlingen sie sich deutlich nach oben. Da alle anderen romischen Ziborien an dieser Stelle Rundsédulen
aufweisen und polygonale Sdulen dieser Art auch in der spiten Gotik haufig sind, hat Joan Barclay
Lloyd den Schluss gezogen, sie seien das Ergebnis einer nachtriglichen Auswechslung.'® Es ist schwer,
sich fiir eine solche Mafinahme einen verniinftigen Grund vorzustellen. Immerhin sollte man auch
berticksichtigen, dass oktogonale Sdulchen in der romanischen Kunst Siidfrankreichs und Oberitaliens
verbreitet sind, wenn auch nirgends in der Form, dass Basis und Kapitell sich aus dem polygonalen
Schaft entwickeln.!®! Fast identische polygonale Sdulen finden sich schon im 11. Jahrhundert (nach
1036) in der Krypta von Beromiinster. Polygonale Sdulen, die sich wie die in S. Clemente leicht nach

159 Solche antikennahen Profile gehoren seit den friihesten Werken der romischen Marmorkunst des Hochmittelalters zum
selbstverstiandlichen Standard.

160 Barclay Lloyd, S. Clemente (1980), S. 46 (Anm. 2) und 298 denkt an das 15. Jahrhundert. Darin ist ihr Voss, S. Andrea
(1985), S. 206 gefolgt.

161 Die Arkaden auf den Tiirstiirzen des Nicolaus am Dom von Piacenza (ab 1130) werden von solchen getragen. Be-
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oben verjiingen, tragen schon die Kanzel des Acceptus (ca. 1041 oder etwas spiter) in der Kathedrale
von Canosa.'%2 Das vielleicht schlagendste Beispiel gibt ein Tischaltar im archiologischen Museum von
Vienne.!63 Zu vergleichen auch die polygonalen Sdulen des etwas spiteren Tischaltars in S. Giovanni di
Monte in Bologna, der wahrscheinlich noch aus dem 11. Jahrhundert stammt.'% Die achteckigen S#ul-
chen verjiingen sich wie die des Ziboriums von S. Clemente.

Da die Beschreibungen und Bildzeugnisse (Abb. 271) des 17. Jahrhunderts das Ziborium schon in
seiner heutigen Grundform dokumentieren, sind tiefgreifende neuzeitliche Veranderungen nicht anzu-
nehmen. Allenfalls hat man im 18. Jahrhundert bei der Erneuerung des Altars Teile nachpoliert und
ausgebesssert. 6

THRON

Uber drei Stufen erhoht erhebt sich in der Mitte des Apsisrunds ein Podest, iiber dem auf einer weiteren
Sockelstufe ein Marmorthron (Abb. 273) steht.!®® Sein Material und die Form der Eckpfosten mit
Kniufen zeigen groBe Ahnlichkeit mit den beiden Kanzeln. Der kastenférmige Sitz aus Pavonazzetto
wird eingefasst von den hohen Winden der Armlehnen: Marmorplatten mit knaufbekronten Pfeilern
bewehren die Front- und die Riickseite.!¢7 Die Horizontale betont ein doppelt profiliertes Gesims an der
Armauflage. Wie die librigen Teile bleibt auch die Riickenlehne ohne inkrustierten Schmuck. Und doch
ist sie der Blickfang. Uber dem abschlieBenden Niveau der Armlehnen rundet sie sich namlich in der
gesamten Breite des Sitzes zur Scheibe aus, die den Kopf des Thronenden wie mit einem Nimbus
hinterlegt.'%® Solche Nimbendorsale sind im 12. Jahrhundert in Rom und im pépstlich dominierten
Gebiet haufig. Bisher wenig bekannt war die gleichartige und gleichzeitige Thronlehne von SS. Quattro
Coronati, die sich dort im Paviment des Presbyteriums erhalten hat.'6? Zeitlich benachbart sind noch die
Throne in S. Maria in Cosmedin, S. Lorenzo in Lucina und S. Maria in Trastevere.

Die Riickenlehne ist nicht nur durch ihre Form, sondern auch durch ihre Inschriften Bedeutungtra-
ger. In groBer Kapitalis zieht sich senkrecht das Wort MARTYR von oben nach unten und bezeugt
neben der ehrwiirdigen Herkunft der Spolie auch den Wunsch der Erneuerer, sich mit einem Teil der
Stifterinschrift des 5. Jahrhunderts auch der Kontinuitit des geheiligten Ortes zu versichern.!7 Die
zweite, ebenfalls schon erwihnte Inschrift legt sich ringformig um den Rand der Scheibe und berichtet,
dass Anastasius, Kardinalpriester von S. Clemente, dieses Werk begann und vollendete.!”' Damit ist,
wie schon erwihnt, eine Datierung gegeben, die nicht nur den Thron betrifft. Falls die Inschrift erst nach
dem Tode des Kardinals (wohl 1125) angebracht wurde, muss ihr Inhalt deshalb nicht unwahr sein. Die
Argumentation Francesco Gandolfos, die Aufstellung des Thrones mit der Beendigung des Anakleti-
schen Schismas zu verbinden, kann ich nicht nachvollziehen.!”? Ich schlieBe mich dagegen der Datie-

sonders dhnlich sind die Sdulen der Apostelreihe im Maildnder Dom und des umgearbeiteten frithchristlichen Sarkophages in
Mantua. An der Fassade der Abteikirche von Saint-Gilles und anderen siidfranzdsischen Beispielen treffen wir ebenfalls auf
derartige Sdulen. Abbildungsbeispiele bei G. De Francovich, Benedetto Antelami architetto e scultore e I’arte del suo tempo,
Milano/Firenze 1952, Tav. 61 und 90.

162 Sorgenti del Romanico (1975), S. 81.

163 Braun, Altar (1924) 1, S. 159, Tf.14.

164 Braun, Altar I, S. 170, Tf. 21.

165 Das betrifft vor allem die Saulenschifte. Die Basen sind nach Barclay Lloyd, S. Clemente (1980), S. 298 Produkte der
Restaurierung von 1728. Erst im 19. Jahrhundert hat man offenbar das Ankersymbol im Giebel und Firstkreuz appliziert.

166 Die Erhohung iiber Stufen wird fiir den Marmorthron in der Apsis von St. Peter schon fiir das Ende des 9. Jahrhunderts
bezeugt. Siehe Maccarone, Die Cathedra (1980), S. 190.

167 Gesamthoéhe ca.1,75 m, Breite 1,10 m Tiefe 0,63 m.

168 Zur moglichen Bedeutung dieser Nimben als kaiserliches Symbol und spiter — zur Zeit Innocenz I1I. — mit eingelegtem
Kreuz als Betonung der Stellvertreterschaft Christi siehe Gandolfo, Cattedra (1980), S. 339ff. Dagegen einleuchtend Jiirgen
Wiener, der auf die Beschreibung des Salomonischen Thrones (Liber regium III, 10) verweist: ,,Fecit etiam rex Salomon thro-
num de ebore ... qui habebat sex gradus, et summitas throni rotunda erat in parte posteriori ...* Sieche Wiener, Bauskulptur
(1991), S. 187.

169 Abgebildet bei Gandolfo, Simbolismo (1981), Tav. 1V, 2.

170 Die sichtbare Ankniipfung spricht gegen die Zweifel Guidobaldis, Complesso (1978), S. 291ff. Vergleiche auch Anm.
172.

1T ANASTASIVS PRESBITER CARDINALIS HVIVS TITVLI HOC OPVS CEPIT ET PERFECIT. Siehe dazu oben
Anm. 17.

172 Gandolfo, Reimpiego (1974/75), S. 207ff, bes. 210 identifiziert den Vollender Petrus mit Petrus von Pisa, Kardinal-
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rung Joan Barclay Lloyds an und rechne mit einer
Entstehung vor 1125 zusammen mit der iibrigen
: liturgischen Ausstattung der Kirche. Die Schlicht-
s : heit der Throne von S. Clemente und SS. Quattro
: ‘ Coronati ist kennzeichnend fiir die fritheste Zeit

der romischen Renovatio unter Paschalis II. Spa-

e tere Throne sind dann in der Verwendung von
' antiken Spolien und von inkrustierter Steinorna-
mentik wesentlich aufwindiger, geben aber die
Klarheit und strenge RegelméBigkeit auf, die das
liturgische Mobiliar von S. Clemente insgesamt
auszeichnet.

Bemerkenswert ist der inhaltliche Zusammen-
hang mit den Wandmalereien (Abb. 267) im Ap-
sisrund. Uber dem Thron steht Christus mit dem
gedffneten Buch.!”® Rechts neben Christus er-
kennt man Maria. Im iibrigen sind die Apostel in
das Rund iiber der (erneuerten) Priesterbank ge-
stellt. Die Malereien sind nach 1715 stark ausge-
bessert und iibermalt worden. Dass sie aber in der
Grundkonzeption mit dem heutigen Erscheinungs-
bild tibereinstimmen, kann man anhand einer
Zeichnung aus dem Umkreis Carlo Fontanas kon-
trollieren.!'”* Mit den Palmen zwischen den Apo-
steln und der schmalen Wasserlandschaft zu ihren
Fiilen werden — wie in der Apsiszone — Motive
aufgegriffen, die bis in die Friihzeit christlicher
Apsismalerei zuriickreichen. An einer Datierung
ins 12. Jahrhundert und hier in die Friihzeit sollte
man deshalb nicht zweifeln.!”’

Die senkrechte Achse Papstthron-Christus-
Kreuz und die Parallele von Thron mitsamt Prie-
sterbank zur Reihe von Christus mit den Aposteln ist deutlich und verweist auf die Verkniipfung von
liturgischer Einrichtung und Bildprogramm.'7

273. Rom, S. Clemente. Thron in der Apsis (Foto Claussen)

OSTERLEUCHTER

Neben dem zweilaufigen Ambo, auf der linken Ecke des Treppenzugangs, steht ein Osterleuchter (Abb.
266), der iiber einem massiven Sockel 2,03 m aufragt. Wie schon eingangs gesagt, gehdren der Sau-
lenschaft, das Kapitell und die Schale (Abb. 265), der die Kerze aufsal3, nicht zu der Ausstattung des
12., sondern sind Erneuerungen des 13. Jahrhunderts.!”” Man kann im Zweifel sein, welcher der beiden

priester von S. Susanna, der bis 1137 einer der prominentesten Anhénger Anaklets II. gewesen ist. Diese Identifikation ist
wahrscheinlich und erklirt vielleicht, dass sein Name in S. Clemente am Bau nirgends genannt ist. Doch was hat das mit der
Aufstellung des Thrones zu tun? Allenfalls in den perfecit der Inschrift konnte man, dieser Logik folgend, eine verfalschende
Riickdatierung erkennen. Ich denke, die Formenparallele zum ehemaligen Thron von SS. Quattro Coronati, einem Bau, der
unter Paschalis II. begonnen (1099-1118) und geweiht wurde, ist ein ausreichendes Argument gegen eine Spétdatierung des
Thrones. Auf Gandolfos These stiitzt sich die Hypothese von Stroll, Symbols (1991), S. 118-131, Thron und vor allem das
Mosaikbild der Apsis sei ein programmatisches Zeugnis der Kunst Anaklets II. Sie diskutiert, wer denn das Bildprogramm
habe entwerfen konnen. Ihr einziges Argument gegen Leo von Ostia ist dabei, dieser sei zu frith gestorben. Folglich gehe das
Programm auf Petrus von Pisa zuriick. Die neuere Literatur, insbesondere die von Joan Barclay Lloyd, die den Bau 1117
geweiht sieht, ist nicht beriicksichtigt.

173 Die Inschrift besagt: Pacem meam do vobis/ Pacem meam relinquo vobis.

174 Noach, Two records (1949), S. 309ff. Waetzoldt, Kopien (1964), erwédhnt die Zeichnung nicht.

175 So datiert auch Eileen Kane, The painted decoration (1978), S. 112f.

176 Eine einleuchtende Auseinandersetzung mit dem Mosaik der Apsis gibt Schulte Nordholt, Baum des Lebens, S. 17-30.

177 Ahnliches gilt fiir den Osterleuchter des Paschalis (2. Hilfte 13. Jahrhundert) am Ambo von S. Maria in Cosmedin.
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Phasen der Sockel angehort. Das Material verbindet ihn eher den Werken des 12. Jahrhunderts. Da aber
die attische Sdulenbasis aus dem gleichen Block gehauen wurde und diese der Gro8e und Profilierung
nach gut zu der Séule des 13. Jahrhunderts passt, scheint mir eine Entstehung gleichzeitig mit den tibri-
gen Teilen des Leuchters doch wahrscheinlicher. Der Sdulenschaft dreht sich in fiinf Windungen, dabei
nur sanft exzentrisch ausschwingend. Dieser Wirtelung folgt die Kannelur, die mit Mosaikbindern
inkrustiert ist. Die Faktur und der Schliff sind exakt. Auch sind die Sternmuster des Mosaiks sorgfiltig
versetzt, ohne dass man den Eindruck spiterer restaurativer Eingriffe hétte. Das komposite Kapitell
(Abb. 265), das dem Schaft iiber einem Halsring aufsitzt, gehort in Form und bildhauerischer Technik
zu den wichtigen Zeugnissen der Antikenanndherung des 13. Jahrhunderts im romischen Gebiet. Der
Blattkranz des mit dem Bohrer gezahnten Akanthus ist zweizonig. Dariiber, durch zwei Ringe abge-
setzt, beginnt die flache Zone des diagonal angeordneten ionischen Kapitells, das sich aber im Umriss
der korinthisierenden Gesamtform annéhert. Ein geschwungener, profilierter Abakus mit Rosette schlief3t
den Kelch ab. Dariiber beginnt mit der hohen Vase ein weiteres bemerkenswertes Beispiel der Ausein-
andersetzung mit antiken Formen. Der untere Teil wirkt durch seine plastischen Ovalformen wie in
Metall getrieben. Dariiber schwingt der Kontur ein; Negativformen bilden eine Kannelur, die mit Mo-
saik ausgefiillt ist. Uber zwei abgetreppten Ringen sitzt abschlieBend eine ausladende Steinschiissel auf,
die unterhalb ihres Lippenrandes mit einem umlaufenden Eierstab geschmiickt ist.

Antikenstudium pragt zwar fortlaufend die Marmorkunst des 12. und 13. Jahrhunderts; es gibt aber
nur wenige Beispiele, die derartig klassizistisch wirken. Die Grundform des Kapitells kommt dhnlich
schon am nérdlichen (spéteren) Kreuzgangsfliigel von S. Paolo fuori le mura vor. Dort, um 1230,
allerdings weniger prizise und ohne die schone Schwingung des Konturs. Das soll aber keineswegs eine
Zuschreibung an die Werkstatt des Vassalletto begriinden.!’® Die einzigen Kapitelle, die in der Intensi-
tdt des Antikenstudiums vergleichbar sind, stammen aus der Werkstatt des Drudus und sind um 1240
entstanden. Sie tragen das Ziborium im Dom von Ferentino.!”® Méglicherweise hat die gleiche Werk-
statt ihr Experiment mit der Antike noch weiter getrieben und den Osterleuchter von S. Clemente
geschaffen.

WANDTABERNAKEL (Abb. 274)

Rechts neben der eingezogenen Apsis (Abb. 267) tritt in 1,70 m Hohe iiber Presbyteriumsniveau eine
reichgeschmiickte Giebelarchitektur vor das Wandstiick zwischen Apsis und Arkadenanschlag.!80 Fast
drei Meter iiber Langhausnivau ist die Zwergarchitektur vom Langhaus sehr gut zu sehen. Zentrum ist
die spitzbogige Offnung Wandschranks, der zur sicheren Verwahrung des HI. Oles und der Eucharistie
diente. '8! Flichen zuseiten der Offnung sind mit Goldmosaik inkrustiert und von einem blattbesetzten
Rahmen umgeben. In den Eckzwickeln fallen zwei broschenférmige Buckel auf, die mit Goldmosaik
gefiillt sind. Der Wandschrank ist in eine zweischichtige Arkadenarchitektur eingepasst.!82 Zwei
Konsolen, die mit einem antikennahen Blattornament geschmiickt sind, tragen ein vortretendes Mar-
morbrett, auf dem zwei gewirtelte Sdulen stehen, deren Kannelur mit Mosaik eingelegt ist. Ihre Ka-

I78 Fiir wenig gliicklich halte ich den Versuch von Schneider-Flagmeyer, Osterleuchter (1971), S. 301f den Leuchter dem
Petrus Vassalletto zuzuschreiben und 1200-1210 zu datieren. Merkwiirdig sein Versuch zur Deutung: ,,Petrus Vassalletto,
aus dessen Werk wir sein grofes Interesse an der Antike und sein Wissen um ihre Glaubensinhalte ablesen konnen, nahm also
ganz bewusst diesen Typ der Séule aus dem heidnischen Auferstehungskult, der in monumentaler Form Eingang in das
christliche Heiligtum gefunden hatte, fiir seinen Osterleuchter auf dem Epistelambo (sic)...*

179 Zu Drudus in Ferentino siehe Claussen, Magistri (1987), S. 148ff, bes. Abb. 209 rechts. Der dortige Leuchter besteht
aus einer monumentalen, aber nur schwach gedrehten Séaule ohne Kapitell und ist deshalb nicht gut zu vergleichen.

180 Mit sehr guten Abbildungen zuletzt D’ Achille, Scultura (1992), S. 234.

181 Zum Zweck derartiger Wandtabernakel sieche Boyle, Ambry (1978), S. 36f. Die Bestimmungen der Lateransynode
1215 ...statuimus ut in cunctis ecclesiis Chrisma et Eucharistia sub fideli custodia clavibus adhibitis conservarentur erklart
moglicherweise das Auftreten dieser Wandschranke aus Marmor in Rom, von denen mir kein Beispiel bekannt ist, das man
vor 1215 datieren konnte. Fiir den Reichtum und die gute Sichtbarkeit des Beispiels in S. Clemente mag zudem die inten-
sivierte Verehrung der Hostie, die in der Einsetzung des Fronleichnamsfest ihren Ausdruck findet, bestimmend gewesen sein.
Siehe auch die knappen Bemerkungen bei H. Caspary, Das Sakramentstabernakel in Italien bis zum Konzil von Trient. Ge-
stalt, Ikonographie und Symbolik, kultische Funktion, Miinchen 1965, S. 10f und 36f. Die Hohe dient einerseits der Sicher-
heit, denn man muss schon eine Leiter ansetzen, um den Schrank nutzen zu konnen, andererseits der Sichtbarkeit.

182 Nach Boyle’s Messungen (S. 38) betrigt die Hohe 2,35 m, bei 1,00 m Breite. Siehe auch den Aufriss des Wandtaber-
nakels bei Rohault de Fleury, La messe II, pl. 122. In der Vatikanischen Bibliothek, BAV. Vat. lat. 9846, fol. 31, liegt eine
sehr gute Nachzeichnung aus dem Nachlass des Séroux d’Agincourt.
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pitellchen variieren einen korinthischen Typus derart, das der Blattkranz bis zum Abakus heraufreicht
und die Eckvoluten zu Knopfen verkiimmert sind. Deckplatten tragen dariiber die spitzbogige Arkade,
deren Offnung zu einem Dreipass verengt ist. Eckpilaster, die zugleich Postamente fiir Statuetten
waren, fassen zwischen sich den méBig aufsteigenden Giebel, der mit Krabben besetzt ist und in einer
Lilie endet. Die Giebelfldche ist wie der Hintergrund des Tympanons mit einem Sternenmuster in Blau
und Goldmosaik gefiillt. Das Reliefmedaillon eines Lammes bildet das Zentrum und verweist auf die
Eucharistie, die hier verwahrt wurde.

Ehe von den Skulpturen im Tympanon die Rede sein wird, mochte ich auf eine Inschrift hinweisen,
die dem Werk einen festen historischen Ort gibt. Es handelt sich um eine Marmorplatte in der Wand
iiber dem Tabernakel (Abb. 275), auf der in Zeilen aus Gold und farbigem Mosaik zu lesen ist:!83

EX ANNIS DOMINI DILAPSIS MILLE DVCENTIS

NONAGINTA NOVEM - JACOB COLLEGA MINORVM

HVIVS BASILICE TITVLI PARS CARDINIS ALTI

HOC IVSSIT FIERI QVEM PLAVSIT (car)DO NEPOTEM

PAPA BONIFACIVS OCTAVVS ANAGNIA PROLEM
Im Jahr 1299 stiftete Giacomo Caetani Tommasini, ein Neffe Bonifaz VIII. und von 1295 bis zu seinem
Tode am 1. Januar 1300 Kardinalpriester von S. Clemente, dieses Werk, das ihn als Stifter im Bildnis
tiberliefert. Im Tympanon (Abb. 275) steht zentral und frontal die Relieffigur einer Madonna. Ihr Nim-
bus iiberschneidet den Zenith des Bogens. Sie ist von zwei wesentlich kleineren Heiligen umgeben, die
mit ihrer Handbewegung deutlich machen, dass sie fiir den Stifter eintreten, der rechts vor der Maria
betend kniet. Der von Betrachter aus gesehen rechte der Heiligen hat den Aspekt eines Apostels mit
langen Haaren, Schriftrolle und antikisierender Gewandung. Boyle wird mit seiner Annahme recht
haben, es handele sich um den Namenspatron des Kardinals, um Jacobus. Die nimbierte Gestalt auf der
linken Seite ist durch die hohe, spitze Tiara als Papst gekennzeichnet. Mit der Rechten fasst dieser den
Stifter an der Schulter, um ihn nachdriicklich bei der Madonna einzufiihren. Dieser legt den Kopf mit
der Mitra im Hinaufschauen weit zuriick. Der Konstellation nach kann der heilige Papst nur der HI.
Clemens sein. Doch sein kantiger Schiddel mit den grofien, gerundeten Augen und dem massigen
Untergesicht sowie die hohe Tiara lassen die These von Ladner und Boyle verstandlich erscheinen, in
dieser Gestalt ein Kryptoportrit Bonifaz VIIL. zu sehen.!8 Ob allerdings Darstellungen wie diese, die
den Rahmen des Moglichen nicht sprengen, zu den Vorwiirfen beigetragen haben, der Papst habe sich
zum Idol gemacht, mochte ich gegen Boyle dahingestellt sein lassen. Die demiitige Adresse des
Nepoten an seinen papstlichen Onkel tragt im Medium des Wortes die gleiche Signatur wie die bildliche
Darstellung.'8

Auf dem linken Eckpfosten des Giebels stand bis vor zwei Jahrzehnten die kleinformatige Freifigur
eines Engels, der in der Linken eine Vase trigt.'8 Ob er jemals ein Pendant hatte, ist nicht zu beweisen.

Architektur, Ornamentik und Skulptur des Wandziboriums gehoéren einer breiten Stromung spezi-
fisch romischer Gotik an, die die Ziboriumsarchitektur des Arnolfo in S. Paolo fuori le mura variiert und
vereinfacht. Gegeniiber recht verwandten Werken des Deodatus Cosmati, der fiir einen weiteren Neffen
Bonifaz VIII. etwa zur gleichen Zeit das Altarziborium von S. Maria in Cosmedin errichtet hat, ist die
wichtige Rolle bemerkenswert, die der Skulptur eingerdumt wird.'®” Aus diesem Grund schreibt Boyle
den Entwurf Arnolfo di Cambio und die Ausfiihrung dessen Werkstatt zu. Er erwigt sogar, ob die
Engelfigur nicht Arnolfo selbst zuzuschreiben sei.!®8 Solche Attributionen sind wenig forderlich, da

183 Zur Uberlieferung der Inschrift, die mit bloBem Auge nur schwer zu entziffern ist, ausfiihrlich Boyle, Ambry (1978),
S. 40. Tabernakel und Inschrift befanden sich schon zu Ugonios Zeiten (Stationi 1588, S. 124) an ihrem heutigen Platz. Der
aufstuckierte Pilaster der Ausstattung des frithen 18. Jahrhunderts hat Tabernakel und Inschrift in bemerkenswerter Weise
geschont. Die gleiche Art, Schriftzeilen mit Mosaik in den Marmor zu graben, findet sich bei Reliquienkatalogen der zweiten
Hilfte des 13. Jahrhunderts, z.B. in S. Maria Maggiore.

18 Boyle, Ambry (1978), S. 52ff, besonders der Bildvergleich fig. 6 und 7. Zu den Portrits Bonifaz VIII. grundlegend
Ladner, Papstbildnisse II. Siehe auch Ladner 111, S. 141f.

185 Boyle, Ambry, S. 45ff weist auf die wortlichen Ubereinstimmungen der Inschrift mit dem opus metricum des Kar-
dinals Giacomo Stefaneschi, den er auch fiir den Autor der Inschriftzeilen in S. Clemente hilt.

186 Jch kenne die Figur nicht im Original und kann iiber ihren Verbleib nichts sagen.

187 Zu Deodatus Cosmati siche Claussen, Magistri (1987), S. 210ff.

'¥8 Boyle, Ambry (1978), S. 55ff, 58: ,,...the only piece that is possibly by Arnolfo himself is the angel on the left
pinnacle.
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275. Rom, S. Clemente. Oberer Teil des Wandtabernakels
aus dem Jahr 1299 rechts an der Apsisstirnwand (Foto
Claussen)

274. Rom, S. Clemente. Wandtabernakel aus dem Jahr 1299
rechts an der Apsisstirnwand (Foto Claussen)

nicht einmal die gut iiberlieferten Hauptwerke unbestritten sind. Man muss damit rechnen, dass in der
Zeit Bonifaz VIII. neben den beiden bekannten Werkstitten der S6hne des Cosmatus noch eine ganze
Reihe von Marmormeistern ihr Auskommen fanden. Alle sind — auf unterschiedliche Weise — vom
Erfolg Arnolfos beeindruckt und manche von ihnen werden in der romischen Equipe des Florentiners
mitgearbeitet haben.

Besonders verwandt mit dem Tabernakel in S. Clemente scheint mir Arnolfos Ziborium in S. Cecilia
(1293, siehe dort Abb. 198) in der Art, in der die Relieffiguren von einem Mosaikfirmament hinterlegt
sind, vor das sie wie Freifiguren zu treten scheinen. Auch die Mosaikmedaillons zuseiten der Schrank-
offnung kann man mit der Dekoration der Kdmpferwiirfel des Ziboriums vergleichen. Deren Rundfelder
interpretieren das Architekturglied als Edelsteinknauf. Goldschmiedekunst assoziiert auch die Dekora-
tion des Tabernakels. Ob man die Hand des Marmorarius im Umkreis des Arnolfo wird genauer
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bestimmen konnen, steht dahin. In seinen Reliefs steckt sehr viel von der planen Vorzeichnung, die er
vertiefend zu runden versucht, ohne die Plastizitdt aus der Korperlichkeit heraus zu gewinnen. Die
rechte Hand des hl. Jacobus wirkt auf der Abbildung, die Boyle publiziert hat, als sei sie aus einem
Holzbrett gesigt.'3 In der Zeichnung ist aber auch eine gewisse Lebendigkeit angelegt, die den Stand-
und Gewandmotiven der beiden Heiligen Plausibilitét gibt. Der Stifter ist in geometrischer Schlichtheit
charakterisiert. Dazu passt das klare Profil, das in der photographischen Wiedergabe heitere Jenseitser-
wartung auszudriicken scheint.
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